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Deutschland an der Abbruchkante

Magdeburg
er westfilische Hausgeritehersteller
Miele, seit Generationen in Familien-

besitz, Inbegriff des deutschen Mittelstands,
verlagert seine Produktion nach Polen. In
Deutschland seien die Energiekosten viel zu
hoch. Ausserdem leide die Wirtschaft unter
Vorschriften und Biirokratie, sagt Firmen-
chef Markus Miele. Das Unternehmen kehrt
der Bundesrepublik den Riicken. 2000 Arbeits-
plitze gehen verloren. Die Hiobsbotschaft
schockiert. Deutschland deindustrialisiert sich.

Wihrend Zehntausende «gegen rechts» auf
die Strasse gehen und sich vor einer Riickkehr
des Nationalsozialismus fiirchten, brenntes im
produzierenden Gewerbe, wie die Zeitschrift
Focus schreibt, «lichterloh». Allein die Chemie-
industrie habe innert zweier Jahre 23 Prozent
ihrer Produktion verloren. Grosskonzerne von
BASF, Bayer bis hin zu Conti und Volkswagen
kiindigen Massenentlassungen an. Die welt-
weit erfolgreiche Getriebefabrik ZF Friedrichs-
hafen baut 1200 Arbeitsplitze ab.

Der Grund fiir den Exodus und die wirtschaft-
liche Misere ist bekannt: Deutschland entfernt
sich von den erfolgreichen Grundsitzen der
Nachkriegszeit. Leichtsinnig und wohl auch
etwas gleichgiiltig nach Jahrzehnten des Wohl-
stands und der brillanten Erfolge, haben die
Deutschen die Marktwirtschaft verlernt, ihren
Staat aufgebliht und Ideologen, Traumtinzer
an die Macht gewihlt, die zwar starke Uber-
zeugungen, aber wenig Ahnung vom Geldver-
dienen haben.

Muss Deutschland erst pleitegehen, be-
vor sich etwas indert? Diese bange Frage be-
jahen inzwischen beunruhigend viele. An-
statt die Probleme zu 16sen oder wenigstens
anzuerkennen, verlieren sich die etablier-
ten Parteien im Hickhack kleinkarierter Aus-
einandersetzungen. Fieberschiibe der Hysterie
peitschen den Politbetrieb, zuletzt die «Ent-
hiillungen» eines linken Aktivistenportals, die
sich inzwischen schrittweise als Fake News ent-
puppen. Trotzdem beten sie fast alle gliubig
nach.
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Man wiinscht den Deutschen mehr Gelassen-
heit, mehr republikanisches Selbstvertrauen.
Doch zu beobachten ist das Gegenteil. Die Ver-
wirrung greift um sich, sie nistet sich schon in
der Sprache ein. «xDemokraten gegen rechts»
lautet der zurzeit beliebte, sich selber aber ad ab-
surdum fiihrende Schlachtruf aus dem Justemi-
lieu, denn eine Demokratie, in der es nur noch
Linke und keine Rechten mehr geben darf, ist
keine Demokratie, sondern eine linke Despotie.

Das haben inzwischen auch die biirgerlichen
Medien gemerkt, wie etwa eine NZZ oder die
Frankfurter Allgemeine. Allmihlich dimmert
ihnen, dass der «Kampf gegen rechts», an dem
sich auch CDU/CSU und FDP so willig beteiligt

Die grossten Dummbheiten
passieren immer, wenn es den Leuten
zZu gut geht.

haben, am Ende auf sie selber zurtickschligt.
Politologen werden dereinst zu erforschen
haben, was die traditionellen biirgerlichen Par-
teien und die ihnen zugewandten Zeitungs-
hiuser geritten hat, dass sie sich dermassen brav
vor den Karren der Linken haben spannen lassen.

Zum Problem fiir den deutschen Wohlstand
wird zusehends die Europiische Union. Die EU
ist vom vertrauensspendenden Vaterlands-
ersatz nach dem letzten Weltkrieg zum biiro-
kratischen Albtraum und zum Risiko fiir die
Demokratie geworden. In Briissel sind alle fiir
alles verantwortlich und niemand fiir etwas.

Noch 1980 waren die Bundesrepublik und
die Vereinigten Staaten beim Wohlstand pro
Kopf gleichauf. Inzwischen liegt Deutschland
40Prozent im Hintertreffen. Das hat auch mit
der EU zu tun. Sie konnte ihr wichtigstes Ver-
sprechen nicht halten: durch eine Freihandels-
zone den produktivsten und wettbewerbs-
fihigsten Binnenmarkt der Welt zu schaffen.
Siebzehn von 27 EU-Mitgliedslindern sind
heute schlechter dran als der drmste Staat der
USA, Louisiana. Kein Wunder, verbreitet sich
in der deutschen Elite Panik.

Deutschland steht an einer wirtschaftlichen
Abbruchkante. Die EU fillt im Wachstum lau-
fend zuriick. Griine Triume vom dkologischen
Totalumbau einer einst glorreichen Indust-
rie nach dem Drehbuch des niederlindischen
Langzeitfunktionirs Frans Timmermans losen
wenig Freude aus. Anstatt zu funktionieren,
wird Briissel autoritirer. Widerspruch ist un-
erwiinscht. Renitente Mitglieder, die lediglich
ihr Grundrecht auf eine andere Meinung in
Anspruch nehmen, sehen sich unter massiven
Druck gesetzt.

Wie weiter? In Deutschland, das wird offen-
sichtlich, regiert die Inkompetenz. Die Bundes-
republik kann sich die griinen Experimente
nicht mehr linger leisten. Verheerend wirkt
sich zudem die Konfrontationspolitik gegen
Russland aus. Sie ist nicht im deutschen In-
teresse. Das bedeutet nicht, dass man Putins
Strategie rechtfertigt, aber ohne die glinstigen
Rohstoffe aus dem Osten droht die deutsche
Wirtschaft zu ersticken. Eine Riickkehr zum
Common Sense auch hier ist tiberfillig.

Der Deutsche, diagnostizierte Ludwig Er-
hard, Griindervater der sozialen Marktwirt-
schaft, beweise hochste Tugend in der Not. Die
Fragesei, ob erim gleichen Masse den Stunden
des Gliicks gewachsen sei. Die grossten Dumm-
heiten passieren immer, in der Familie, im Ge-
schift, in der Politik, wenn es den Leuten zu
gut geht. Die Menschen werden tibermiitig,
leichtsinnig. Sie bilden sich ein, das Rad neu
zu erfinden, bewihrte Grundsitze iiber Bord
werfen zu kénnen.

Deutschland miisste zuriick zum Erfolgs-
modell der frithen Bundesrepublik: politische
Bescheidenheit, soziale Marktwirtschaft, eine
lebhafte Streitkultur von links bis rechts, star-
ke Bundeslinder und, ganz wichtig, die aussen-
politische Briickenstellung zwischen Ost und
West. Konrad Adenauer forcierte die West-
bindung, Willy Brandt suchte den Ausgleich mit
dem Osten. Die alte Bundesrepublik war eine
Friedensmacht — mit einer intakten Bundes-
wehr. Die Rezepte liegen vor. Jetzt braucht es
nur den Mut, sie umzusetzen. R. K.
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INTERN

Streit ist ein Lebenselixier, Historiker Georges Bensoussan,
Tucker Carlson interviewt Wladimir Putin

Streitist miithsam und hat darum keinen guten
Ruf. Zu Unrecht. Konflikte sind ein wesentlicher
Bestandteil der Personlichkeitsentwicklung
jedes Menschen. «Heute mal kein Streit!» — das
ist kein professionelles Tagesziel einer Krippe,
eines Kindergartens, einer Grundschulklasse.
Die Forschung zeigt, dass Kinder in Konflik-
ten viel tiber die Welt, tiber eigene Wiinsche
und Moglichkeiten, aber auch iiber ihre Gren-
zen nachdenken. So gesehen, ist der Streit
ein Lebenselixier, wie die Verhaltensbiologin
Gabriele Haug-Schnabel schreibt. Seite 8

Er spricht ruhig, er nimmt kein Blatt vor den
Mund —seine Sorge um Israel spricht aus jedem
Satz. Vier Monate im Jahr verbringt Georges
Bensoussan im Land, dessen Regierung er heftig
kritisiert. Der in Marokko geborene Historiker,
Sohn einer algerischen Mutter, ist einer der bes-
ten Kenner des Nahostkonflikts und Autor zahl-
reicher Biicher. In Frankreich wird er bedroht,
seit er vor zwanzig Jahren den Antisemitismus
derislamischen Einwanderer thematisierte. Den
Zionismus beschreibt er als Antikolonialismus.
Bensoussan ist tiberzeugt: Verliert Israel einen
Krieg, wird es vernichtet. Seite 22

Tucker Carlson ist ein Coup gelungen. Als ers-
ter westlicher Journalist seit Kriegsausbruch
konnte er Russlands Prisident Wladimir Putin
interviewen. Wir dokumentieren das zwei-
stiindige Gesprich iibersetzt und ungekiirzt.
Seite 33-53

Ihre Weltwoche Hilfe, ein Konflikt naht!
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BERLIN BUNDESTAG/HANS KAUFMANN

Lizenz zum Schuldenmachen

Der nichste Schritt in die Planwirtschaft wird vorbereitet.
Leider besteht wenig Hoffnung auf einen baldigen Kurswechsel.

eutschlands Industrie befindet
D sich schon seit Monaten auf

Schrumpfkurs. Die deutsche
Industrieproduktion ist im Dezember
den siebten Monat in Folge gesunken.
Es handelt sich wohl nicht nur um eine
konjunkturelle Delle, sondern um eine
Fortsetzung der Deindustrialisierung,
die sich unter der Ampelregierung be-
schleunigt hat.

Der Langzeitvergleich seit Beginn
des Euros zeigt, dass Deutschland {iber
Jahre das industrielle Paradeland und
Zugpferd der gesamten EU war und die
Produktion weit stirker steigern konn-
te als die {ibrigen EU-Linder. Nun ist
Deutschland aber innert Kiirze sogar
hinter den EU-Durchschnitt zurtick-
gefallen. Wihrend die EU-Produktion
in den letzten zehn Jahren um rund
10 Prozent zulegte, brach sie in Deutsch-
land um 9Prozent ein. Aber noch immer
verweigert sich die deutsche Ampel der
Realitit.

Sondervermégen «Industrie»

Die deutsche Regierung stosst mit

ihrem Wirtschaftskurs zusehends auf
Widerstand. Nach den Bauern-, LKW-
Fahrer- und Eisenbahnerprotesten melden
sich nun auch die Gewerkschaften zu Wort.
Die IG Metall hat bemerkt, dass die Regie-
rung schwichelt und Geld zu holen ist, wenn
man nur genug protestiert, fordert und auf
der griinen Welle mitreitet. Bereits im Vor-
feld der Bundeshaushaltsdebatte sprach sich
1G-Metall-Chefin Christiane Benner fiir ein
neues Sondervermdgen «Industrie» in Hohe
von 500 bis 600 Milliarden Euro aus. Damit
sollen der Ausbau der erneuerbaren Energien
und der Aufbau der Wasserstoff-Infrastruktur
finanziert werden.

Statt bessere Rahmenbedingungen zu schaf-
fen, nahm Wirtschaftsminister Habeck die (be-
stellte) Forderung nach einer neuen «Lizenz
zur Schuldenmacherei» im Rahmen der De-
batte um das Budget 2024 auf. Er wolle damit

6

Budgetierte Bundesausgaben von 446 Milliarden Euro:
Wirtschaftsminister Habeck.

Steuervergiinstigungen und Abschreibungs-
moglichkeiten fiir Unternehmen finanzieren.
Thm schwebe ein «Wirtschaftschancengesetz
mal zehn, vielleicht mal fiinfzig» vor. Gemeint
ist das derzeit von der Union im Bundesetat

Nicht mehr die Innovativsten
obsiegen, sondern jene, die am meisten
Staatshilfen mobilisieren kinnen.

blockierte Wirtschaftschancengesetz im Um-
fang von 32 Milliarden Euro, das in den Ver-
mittlungsausschuss liberwiesen wurde. Das
sofache Volumen wiirde einem Betrag von 1600
Milliarden Euro entsprechen. Eine Verzinsung
dieser Neuschulden zum aktuellen Zinssatz
von 2,3 Prozent fiir zehnjihrige Staatsanleihen

wiirde eine jihrliche Zinsbelastung von
37 Milliarden Euro bedeuten, rund
8Prozent der fiir 2024 budgetierten
Bundesausgaben von 446 Milliarden
Euro. Der Zinsaufwand und die Schul-
den des Bundes wiirden sich im Ver-
gleich zu 2022 verdoppeln. Die Rating-
Agenturen wiren wohl gezwungen, bei
einer Schuldenverdoppelung die Boni-
titsnoten fiir deutsche Staatsschulden
zu senken.

Unter der amtierenden Regierung ist
es bereits zur Routine geworden, Sub-
ventionen zu fordern, bevor tiberhaupt
konkrete Pline vorliegen und alter-
native Finanzierungsoptionen gepriift
wurden. Mit dem Zuspruch von staat-
lichen Hilfsgeldern kénnte die Regie-
rung der Industrie dann auch rot-griine
Auflagen verordnen, die ihre Pline einer
nationalen Industrie unterstiitzen wiir-
den.Der nichste Schrittin die Planwirt-
schaft wire getan.

Subventions-Wettbewerb

Mit dem Sondervermogen «Indust-

rie» wiirde der Wettbewerb weiter ver-

zerrt. Bei der Verteilung der Mittel

wiirden Unternehmen mit gleichen
ideologischen Wunschvorstellungen bevor-
zugt. Nicht mehr die effizientesten und inno-
vativsten Marktteilnehmer wiirden obsiegen,
sondern jene, die am meisten Staatshilfen mo-
bilisieren konnen. International hat ohnehin
seit einiger Zeit ein Subventionswettbewerb
eingesetzt, der nicht nur den Steuerwett-
bewerb, sondern zusehends auch den indust-
riellen Leistungswettbewerb ersetzt.

Am meisten erstaunt hat bei der Ver-
kiindigung dieser neuen Fantastereien, dass
die Medien diese weder hinterfragt noch die
finanziellen Folgen fiir die deutschen Biirger
aufgezeigt haben. Leider besteht wenig Hoff-
nung auf einen baldigen Kurswechsel, denn
selbst bei Neuwahlen wiirde die in den Um-
fragen obsiegende CDU wohl eine Koalition
mit der SPD oder den Griinen eingehen.
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MATTHIAS MATUSSEK

Lieber Tucker Carlson

lles richtig gemacht! Als erster west-

licher Journalist seit Kriegsausbruch
haben Sie mit Putin gesprochen statt iiber
ihn. Was fiir ein grossartiges analytisches Ge-
sprich. Kernsatz an den Westen: «Ihr scha-
deteuch selbst.» Und: «Wir sind eine grosse
Familie auf diesem Planeten.» Und: «Wir
verteidigen uns seit dem Coup des Maidan
und den Bomben auf den Donbass.»

Sie haben einem dusserst zahlensicheren,
geschichtskundigen Putin die Gelegenheit
gegeben, seine Griinde fiir die militirische
Intervention in der Ukraine darzulegen,
etwas, was von den USA Dutzende Male
und in allergrosster Selbstverstindlich-
keit betrieben wurde, wenn sie ihre Interessen
bedroht sahen.

Nun also Putin ungefiltert, weit ausholend
und klug, tiber Religion und Werte, tiber kiinst-
liche Intelligenz und Dostojewski, und all das
fiir ein amerikanisches, nein: Welt-Publikum,
das bisher nur Selenskyj horen durfte.

Siebehaupten, dass die US-Regierung Nach-
richten in ihrem Sinne beeinflusst. Nun
haben Sie den Beweis geliefert und gezeigt:
Putin ist nicht Hitler. Da das nicht nur fiir die
USA gilt, sondern auch fiir unser Deutsch-
land, tragen Sie auch zur Meinungsplurali-
tit bei uns bei.

Selbstverstindlich haben alle Medien auch
bei uns die Hosen gestrichen voll. Sie werden
als «Verschworungstheoretiker» und «Skla-
ve Trumps» beschimpft, die EU erwigt, Sie
aufdieListe unerwiinschter Personen zu set-
zen—auf der ukrainischen Todesliste stehen
Sie bereits.

Sie haben Nerven.

Im Kultstreifen «The Big Lebowski» wiirde
der Tresenhocker auch zu Ihnen sagen: «I like
your style, dude!»

«I like your style, dude!»:
Journalist Carlson.

Tucker, Sie haben getan, was jeder Journalist tun
sollte. Dieses Gesprich geht in die Geschichte
ein. Am Ende setzten Sie nach im Fall des in-
haftierten Journalisten Evan Gershkovich.

Sie haben bereits frither vorgemacht, wie es ist,
sich nichtkriimmen zu lassen. Sie polemisieren,
Sie spitzen zu bis zur Klarheit.

Viel Gliick weiterhin
Ihr Matthias Matussek

BARTAK
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Streit ist ein Lebenselixier

Hilfe, ein Konflikt naht! Nur keine Panik. Streit unter Kindern gehort zur Personlichkeitsbildung.
Er soll nicht vermieden, sondern gefordert und begleitet werden.

Gabriele Haug-Schnabel

Z uAuseinandersetzungen kann es schnell
kommen, sobald Menschen — jeden Al-
ters, auch schon als Kleinkind — zu-
sammenleben und miteinander agieren wollen
oder dies auch nur notgedrungen machen. Kon-
flikte und Streit gehoren zu jedem gemeinsamen
Tun. Ein Konflikt ist ein wichtiges Ubungsfeld
schon fiir Kleinstkinder. Natiirlich ist es schon,
wenn einmal alles fiir alle reibungslos verliuft.
Konflikte miissen aber keineswegs ein Problem
sein. Wir miissen akzeptieren, dass eine Aus-
einandersetzung — wortlich als «Platzwechsel»
gemeint — in sensiblen Situationen dringend
notwendig ist, um nicht linger festzustecken
und unnotigen Frust mit sich herumtragen zu
muiissen. Habt ihr schon eine Idee, wie ihr nach
dem Streit vielleicht gemeinsam weiterspielen
konntet? Oder wollt ihr lieber noch etwas ab-
warten und zuerst allein spielen?

Finn hat nie Angst

DenKindern, die eher selten gemeinsame Spiel-
erfahrungen — vor allem mit mehr oder weni-
ger vertrauten Kindern — machen kénnen, fehlt
es oft an Mut, aber auch an neuen Spielideen:
Kann ich das tiberhaupt? Werde ich ausgelacht?
Angstliche Kinder befiirchten, dass es schnell zu
Streit kommt. Deshalb spielen sie lieber fiir sich
allein, ziehen sich eher aus einem ausgelassenen
Spiel zurtick, interessieren sich auch oft nicht fiir
etwas Neues. Um sich fiir Unbekanntes zu be-
geistern, fehlt diesen Kindern der Mut, andere
Kinder «anzuspielen» — eine erfolgreiche Stra-
tegie, um ins Spiel zu kommen. So kommt ein
Kind ins Gesprich iiber den Austausch von ge-
meinsamen Interessen und zu lehrreichen Aus-
einandersetzungen: Finn ist stark, er verteidigt
dich auch, wenn andere dich bléd angehen. Finn
istdick mit Nik befreundet, der immer eineIdee
hat.Ja, und Finn hat nie Angst! Er streitet sofort
wegen jeder Kleinigkeit, und Nik steht hinter
ihm, wenn es mal Krach geben sollte. Ja, so ist
das! Fiir seine Ideen, die man fiir wichtig hilt,
muss man kimpfen, da gibt es natiirlich auch
mal Streit, aber das muss so sein.

Esmuss Streit geben diirfen, wenn wir wollen,
dass unsere Kinder in der Welt zurechtkommen.

8

Der strenge Blick auf Konflikte zwischen Kin-
dern hat sich verindert. Das Ziel der Fachkrifte
ist heute nicht mehr, jeden Konflikt zu ver-
meiden, sondern ihn 16sungsorientiert zu be-
gleiten. Das verlangt zum Beispiel, genau zu be-
obachten,obdiein einen Streit hineingezogenen
Kinder selbst eine Losung finden konnen oder ob

Wussten Ste, dass zunehmende
Sprachfahigkeit mit einer steigenden
Konfliktfdhigkeit einhergeht?

sie eher Trost und eine Anregung zum Weiter-
spielen brauchen. Wichtig und selbstverstind-
lich ist auch, dass alle Gefiihle eines Kindes an-
erkannt und benannt werden diirfen, wenn auch
nicht alle aus Arger und Frust entstechenden
Handlungen akzeptiert werden konnen.

So darf Peter — auch mal erregt und zornig —
lautsagen, dass er eine Stinkwut hat und gerade
unheimlich beleidigt ist, weil Frida und Tim vor
allen Kindern gesagt haben, dass er heute nur
doof gewesen sei. Aber deswegen darf niemand —
auch Peter nicht—Frida und Tim schlagen, beis-
sen oder anspucken! Die Erwachsenen miissen
zu Hilfe kommen und moglichst mit den Kin-
dernzusammen das Problem in aller Ruhe 16sen.
Das ist wichtig, um auch wieder gemeinsam
ohne Wut und Angst weiterspielen zu konnen.

Beim so wichtigen Umgang mit Konflikten
geht es um die Forderung sozialer Intelligenz.
Die Forschung zeigt, dass Konflikte bildungs-
relevante Alltagsinteraktionen sind — Momen-
te, in denen Kinder viel tiber die Welt, tiber eige-
ne Wiinsche, Moglichkeiten, aber auch tiber ihre
Grenzen nachdenken. Folgerichtig wird eine
«neue» Konfliktbegleitung als pidagogische
Aufgabe von hohem gesellschaftlichem Wert
fiir den Entwicklungsweg eines jeden Kindes
gesehen. So ist es etwa wichtig zu wissen: Wel-
ches Verstindnis fiir einen drohenden Konflikt
haben diestreitenden Kinder bereits? Von diesen
Vorerfahrungen hingt vieles ab. Immer braucht
es einen professionellen Blick auf uns alle stres-
sende und deshalb konflikttrichtige Situatio-
nen,denen wir die Kinder uniiberlegt aussetzen.

«Heute mal kein Streit!» — das ist kein profes-
sionelles Tagesziel einer Krippe, eines Kinder-
gartens oder einer Grundschulklasse. Ein Tag
ohne Streit konnte zwar fiir alle Beteiligten recht
angenehm sein, aber es gibe vielleicht keine in-
teressante Auseinandersetzung iiber Fragen wie:
Was ist uns wirklich wichtig? Kommt jeder zu
seinem Recht? Was wollen wir méglichst schnell
verindern, damites auch bei Streit eine gute L6-
sung gibt? Im Krippen- und Kindergartenalter
istdiealterstypische Konflikthiufigkeit ein Zei-
chen von Uberforderung aufgrund noch vieler
fehlender sozialer Kompetenzen und inter-
aktiver Hilflosigkeit, die aber bei einer guten As-
sistenz der Erwachsenen bis zum Startins dritte
Lebensjahr deutlich spiirbar zuriickgehen.

Wie wollen wir mitschwierigen Situationenim
Beisein der Kinder umgehen? Diese Frage zeigt
diehohe Verantwortung fiir eine zugewandte Be-
gleitung aller Fachkrifte. Ein Streit kann positi-
ve Folgen haben. Frithe Beziechungserfahrungen
—in Gliickssituationen, im organisierten Alltag,
aber gerade auch in Stresszeiten — nehmen Ein-
fluss auf die spitere eigene Regulationsfihig-
keit eines Kindes, da sie sich auf Strukturen und
Funktionen seines Gehirns auswirken. Das gilt
ebenso fiir die emotionale Sicherheit als wich-
tigen Puffer gegen Stress. Jedes Kind erwartet
von den umgebenden Erwachsenen Feinfiihlig-
keit, Sensitivitit und Responsivitit vor allem in
schwierigen Situationen. Feinfiihligkeit: Die
Signale der Kinder werden bemerkt. Sensitivi-
tit: Die Signale der Kinder werden richtig inter-
pretiert. Responsivitit: Auf die Signale der Kin-
der wird prompt und angemessen reagiert.

Wussten Sie schon, dass zunehmende Sprach-
fihigkeit mit einer steigenden Konfliktfihigkeit
bei Kindern einhergeht? Dass Sprachgewandt-
heit einen echten Konflikt stoppen kann, weil
man seine eigene Situation und zusitzlich den
Blickwinkel eines anderen Menschen in Worte
fassen kann? Im Entwicklungsgeschehen ist
ganz deutlich festzustellen, dass, sobald ein Kind
seine Absicht, seinen Verinderungswunsch,
seine Ablehnung oder seine Angst angemessen
kommunizieren kann, es auch seine Gefiihle auf
sozial akzeptierte Weise dussern kann.
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Auseinander, jeder spielt jetzt woanders!

Wer streiten kann, kann auch bei Wut schimp-
fen, anstatt zu schlagen, kann bei erlittenem
Unrecht sich beschweren, anstatt nur zu wei-
nen und in panikartige Verzweiflung zu ge-
raten. Und er kann seine Bediirfnisse klar be-
nennen, ohne liberfordert auf andere Kinder
loszugehen. Noch im Grundschulalter gibt es
viele soziale Stresssituationen, die nicht alle
Kinder tiberblicken kénnen. Typisch ist etwa,
dass Kinder auf riumliche Bedringnis mit Ag-
gressionen reagieren. Das passiert gehduft in
Wartesituationen: beim Schlangestehen, zum
Beispiel bei der Riickkehr vom Pausenplatz
oder vor Spiel- und Sportgeriten.

Nihe und Distanz

Das Gedringe im Garderobenbereich beim An-
und Ausziehen l4sst selbst ausgeglichene Kin-
der wiitend werden. Wichtig ist, dass ein Kind
im Grundschulalter eindeutige Stoppsignale
kennengelernt und auch erfahren hat, dass
diese wirken. Das Wort «Stopp», verbunden
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mit einer Einhalt gebietenden Geste, wirkt
doppelt gut. Eine erhobene Stopp-Hand sig-
nalisiert: Bis hierhin und nicht weiter! Das ist
ein geschicktes Hilfsmittel zur Moderation von
Nihe- und Distanzregulation.

Auch wegen gegenseitiger Begeisterung
kommt es zu Konflikten. Im Grundschul-
alter befindet sich ein Kind immer noch in der
Startzone der sozialen Identitit. Und das bei
einem hohen Bediirfnis nach Gemeinschafts-
erlebnissen. Es ist am Anfang so schwer zu ko-
operieren!

Ab wann kann ein Kind sich vorstellen, dass
andere Kinder einen Wunsch haben, der von sei-
nem deutlich abweicht, diesem widerspricht?
Dass sie etwas anderes bei einer gemeinsamen
Handlung beabsichtigen als es selbst? Dass sie
ein Ziel verfolgen, das sich mit seinem Plan nicht
deckt, sondern im Wege stehen kann? Dass sie
von einer anderen Ausgangssituation ausgehen
und deshalb anders handeln und die Situation
auch anders beurteilen?

Das alles sind Streitanlisse, die erst begriffen
werden miissen. In jedem Alter sind Model-
le fiir Konfliktsituationen wichtig. Wie ma-
chen es die Grossen? Die sind nicht immer ein
gutes Vorbild. Oft ist Unterstiitzung notig. Wie
komme ich zu meinem Recht? Wie entschuldige
ich mich? Wie driicke ich aus, dass ich mich be-
leidigt oder ungerecht behandelt fiihle? Fiir all
das miissen Erwachsene Ubersetzungshilfe bie-
ten. Wie fiihlt sich das andere Kind gerade? Was
gehtinihm vor? Was versteht es nicht, was glaubt
es, was mochte es, was befiirchtet es? Was denkt
es im Moment? Die Benennung und die Riick-
spiegelung unterschiedlicher Emotionen, Ge-
danken, Uberzeugungen, Motive und Absichten
gehoren in den Krippen- und Schulalltag, denn
diese unterstiitzen neben dem Aufbau eines dif-
ferenzierten sprachlichen Repertoires fiir Ge-
fithle und Empfindungen auch die Reflexion
eigener wie fremder Gedanken und Pline. Das
sind hohe pidagogische Anforderungen.

Die Chance, ein Problem selbst zu 16sen

Konflikte gehoren zur Sozialisation jedes Men-
schen, sie sind wesentlicher Bestandteil der
Personlichkeitsbildung. Konflikte sind meist das
Resultat einer gemeinsamen AKtivitit und stel-
len somiteine wichtige Erfahrungim Gruppen-
leben dar—aber nur, wenn sie eben gut ausgehen.
Deswegen sollten sich Erwachsene auch immer
dezent zurtickhalten und von den Kindern selbst
gefundene Losungen hegen und pflegen. Denn
das bedeutet, die Aushandlungsprozesse der
Kinder zu unterstiitzen. Sind allerdings nach
einem Konflikt die kindlichen Aushandlungs-
kompetenzen erschopft, und es droht Ver-
zweiflung, muss es jemanden geben, der die Ge-
fithle und Bediirfnisse der Kinder vermittelt, in
Worte fasst. Der die jeweilige Sichtweise der Kon-
trahenten einnimmt und darstellt. Der beruhigt
und tréstet. Der auf eine alle zufriedenstellende
Losung hinarbeitet oder vielleicht Alternativen
anbietet. Ganz wichtig: Es braucht einen Men-
schen, der dazu beitrigt, dass nicht der Konflikt,
sondern die erreichte Verstindigung in einer
schwierigen Situation im Gedichtnis bleibt.

Es gibt tibrigens auch von Erwachsenen initi-
ierte Konflikte, zum Beispiel willkiirliche Unter-
brechungen oder ungeeignete Zeitlimits, die oft
dadurch entstehen, dass alles im Gleichschritt
der Gesamtgruppe laufen soll, was nicht allen
gerecht werden kann. Genauso zu hinterfragen
istdashiufig uniiberlegte vorschnelle Eingreifen
seitens der Erwachsenen: Jetzt macht es einfach
so —und Schluss! Ich sag, wer dran ist! Streiten
verboten! Auseinander, jeder spielt jetzt wo-
anders! Solche Reaktionen sind keine gute Idee.
Denn es ist wichtig, Kindern immer die Chan-
ce zu geben, ein Problem selbst zu 16sen — auch
wenn der Weg dazu mit einem Streit begann.

Gabriele Haug-Schnabel ist Verhaltensbiologin
und Leiterin der Forschungsgruppe Verhaltensbiologie
des Menschen.



INSIDE WASHINGTON
Grenzchaos total

Am Sonntagabend haben die Partei-
fiihrer im Senat nach monatelangen Ver-
handlungen hinter verschlossenen Tiiren
endlich ein 370 Seiten umfassendes Ab-
kommen im Umfang von 20,23 Mil-
liarden Dollar zur Grenzsicherung
vorgestellt. Der Mehrheitsfiihrer der
Demokraten, Chuck Schumer, schwirm-
te von seinem republikanischen Kolle-
gen, Mitch McConnell. Er habe «noch nie
so eng mit McConnell an einem Gesetz
zusammengearbeitet wie bei diesem».
Der Republikaner aus Kentucky wieder-
um forderte seine zerstrittene Fraktion
zum sofortigen Handeln auf: «<Amerikas
Souverinitit wird auf die Probe gestellt,
und unsere Glaubwiirdigkeit wird von
erstarkten Gegnern in der ganzen Welt
einem Test unterzogen.»

Die Reaktion der Republikaner kam
prompt. Der Senator von Utah, Mike Lee,
verurteilte den Grenzkompromiss als
«Verrat» und donnerte in den sozialen
Medien: «Wir brauchen eine neue Fiih-
rung —jetzt.» Der texanische Senator Ted
Cruz bezeichnete das Gesetz als «vollige
Katastrophe». Je mehr von dem Vertrags-
werk an die Offentlichkeit drang, desto
lauter wurden die Anschuldigungen sei-
tens der Republikaner, bis sie schliess-
lich in einer Dringlichkeitssitzung gip-
felten, die Berichten zufolge in einem
Wortgefecht endete. Am Montagabend
sah sich McConnell gezwungen, vom
Grenzgesetz abzuriicken. Der Vorschlag
scheint nun so gut wie tot zu sein.

Die Republikaner wollten eine Losung
fiir die Migrantenkrise. Die Demokraten
wollten sich den Unmut der Offentlich-
keit vom Hals halten. Doch die Wih-
ler sagen in aller Deutlichkeit, dass die
Einwanderung das wichtigste Thema
fiir das Land ist. Nur wenige trauen Joe
Biden zu, das Problem zu 16sen. Ohne
die erhoffte politische Riickendeckung
durch den Kongress muss der Prisident
vielleicht endlich Nigel mit K6pfen ma-
chen.

Amy Holmes
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PERSONENKONTROLLE

Truss, Johnson, Sunak, Ronzheimer, Heusgen,
Schroder-Kopf, Schroder, Pistorius, Margrethe,
Selmayr, Juncker,von der Leyen, Biden, Trump,

Sebutinde

Liz Truss, Stehauf-Frauchen, plant unver-
drossen ein Comeback. Britanniens Kurzzeit-
Premier (49 Tage) stellte ihre neue Gruppe «Po-
pular Conservatives» vor. Der Haken: Sie ist
die unpopulirste Politikerin des Landes. Mit
minus 57Prozent unterbietet sie Amtsvor-
ginger Boris Johnson (minus 25 Prozent) und
Amtsinhaber Rishi Sunak (minus 27 Prozent).

Paul Ronzheimer, Ehren-Ukrainer, versteht
die Welt nicht mehr. «Es ist unglaublich, dass
die wichtigste Sicherheitskonferenz von die-
sem Mann geleitet wird», polterte der Bild-Jour-
nalist iiber Christoph Heusgen, den Chef der
Miinchner Tagung. Dessen Fehler: Er hatte
zaghaft Verhandlungen im Ukraine-Konflikt
vorgeschlagen. «Oder ist das einfach speziell
deutsch?», fragte Ronzheimer. Nicht deutsch,
Paul. Verniinftig.

Doris Schroder-Kopf, Verflossene, hat nichts
als gute Worte fiir ihren Verflossenen. Aus-
driicklich lobte die vierte Ehefrau von Ex-Kanz-
ler Gerhard Schroder Bundesverteidigungs-
minister Boris Pistorius — mit dem sie bis vor
kurzem liiert war. Er hat nun eine andere ge-
heiratet, und Schroder-Kopf freut sich fiir die
Ehefrau. Denn er «hinterlisst weder politisch
noch privat verbrannte Erde». Daher «lieben
alle Boris».

Margrethe II., Rentnerin, weiss sich zu be-
schiftigen — als Kostiimdesignerin. Soeben er-
hielt Dinemarks Ex-K6nigin den «Robert»,den
dinischen Oscar, fiir die Kostiime der Haupt-
darsteller des Netflix-Films «Ehrengard». Das
Thema diirfte der Monarchin bekannt sein. Der
Film spielt in einem fiktiven Konigreich.

Martin Selmayr, Eurokratenschreck, treibt
es an seine ehemalige Wirkungsstitte zurtick.
Der einst allmichtige Stabschef von EU-Kom-
missions-Chef Jean-Claude Juncker (Spitz-
name: «Monster vom Berlaymont») war nach
Ursula von der Leyens Amtsantritt als EU-
Botschafter nach Wien verbannt worden. Nun
soll er als «conseiller hors classe» nach Briis-

sel zurtickkehren. Aber auch iiber eine andere
Verwendung wird nachgedacht: als Botschaf-
ter in Bern.

Joe Biden, Prisidialgreis, verliert die Manie-
ren, wenn es um seinen Rivalen Donald Trump
geht. Nach Auskunft von Vertrauten bezeichnet
der US-Prisident ihn entweder als «kranken
f...»oder als «f... Arschloch».

Julia Sebutinde, Christin, hat womdglich
ihren Glauben tiber das Recht gestellt. Als ein-
zige Richterin am Internationalen Gerichts-
hof lehnte die Uganderin alle von Stidafrika
vorgebrachten Anklagepunkte ab. Der Hinter-
grund: Thr Ehemann ist Griinder der funda-
mentalistischen Watoto-Kirche. Fiir sie hat
Gott den Israeliten das Land der Palidstinenser
geschenkt — «fiir immer».

Aufgezeichnet von Wolfgang Koydl

liche 1st...

... einfach alles fiir sie zu tun!
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KURT W.ZIMMERMANN

Tuckers neuste Zirkusnummer

Bei keinem anderen Journalisten ist der Futterneid der Branche so gross wie bei Tucker Carlson.

achdem Tucker Carlson der grosse
NCoup gelungen war, einen Tag nach

seinem Interview mit Wladimir Putin,
nahm Carlson den Mund etwas voll. Er sei der
einzigeJournalist aus dem Westen, behauptete
er, der bei Putin um ein Interview angefragt
habe.

Daswar Werbung in eigener Sache, aber es war
natiirlich Unsinn. Sofort widersprachen denn
die grossen Sender von BBC bis CNN, auch sie
hitten Putin mehrmals um ein Gesprich ge-
beten, aber jedes Mal eine Abfuhr erhalten.

Heissa, war das nun eine Freude auf den Re-
daktionen. Man hatte den grossen Tucker Carl-
son bei einer kleinen Schwindelei ertappt. Alle
stiirzten sich auf diesen Nebenkriegsschauplatz,
weil man damit den Coup von Carlson relativie-
ren konnte. Am schonsten auf den Punkt brachte
es die Schlagzeile des Kolner Stadt-Anzeigers: «Tu-
cker Carlson interviewt Putin — und die erste
Liige fliegt sofort auf.»

Damit wurde unterstellt, dass im Interview
von Carlson mit Putin dann weitere Liigen des
Journalisten folgen sollten. Den Gefallen tat
Carlson den Kollegen nicht. Politisch hielt er
sich zuriick, und sprach so ziemlich alle ent-
scheidenden Fragen an. Er fragte nach, ob Putin
an Polen und den baltischen Staaten interessiert
sei, er brachte Putin dazu, Verhandlungsbereit-
schaft zu signalisieren, er hinterfragte die Na-
zi-These, die Putin in der Ukraine als Kriegs-
vorwand nutzt, er sprach tiber US-Truppen auf
ukrainischem Boden. Und erliess auch den US-
Journalisten Evan Gershkovich nichtaus, derin
Russland als Spion inhaftiert ist, und drang auf
dessen Freilassung.
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In seinem gewohnt-kiihlen Stil blieb Carlson
sich treu. Er unterbrach Putin selten, auch
wenn der zu historischen Monologen ansetzte.
Interviewer der Spitzenklasse haben nicht
notig, sich mit gekiinstelt-aggressiven Fragen
in Szene zu setzen. Das iiberlassen sie der zwei-
ten Garnitur, wie in deutschen TV-Talkshows.

So blieb, um das Interview mit Putin zu dis-
kreditieren, nur Carlsons politische Haltung.
Carlson war sieben Jahre lang das Aushinge-

«Das sind Publikumszahlen»,
staunte Forbes, «fiir die jeder
TV-Manager toten wiirde.»

schild von Fox News, die er zur Nummer eins
in den USA machte. Er ist ein Konservativer,
was nicht verboten ist, in den Augen der mehr-
heitlich linksgriinen Journalisten aber verboten
werden miisste.

Carlson sei ein «rechtskonservativer An-
heizer» und «ein Reporter,dem Autokraten ver-
trauen», tonte etwa die Siiddeutsche Zeitung, wobei
beidiesem Blattjeder ein Autokratist, der rechts
von Olaf Scholz steht. Fiir die Frankfurter All-
gemeine war er «der rechte Talkmaster», der, o
Graus, sogar Moskau «grossartig» finde. Beim
Nachrichtensender N-TV wussten sie, Carlson
und Putin seien «ein perfektes Duo, die Weltin
Brand zu setzen». Fiir die ARD wiederum stand
hinter Carlsons Interview «die Propaganda-
strategie des Kreml». Und beim Stern warnte
man ebenso davor, dass Carlson dem russischen
Prisidenten «eine Plattform zur Verbreitung
von Propaganda» biete.

as Dumme an Carlsons Interviews ist,
D dass jeder sie sehen kann, weil sie auf

X, dem fritheren Twitter, gratis aus-
gestrahlt werden. Bei Putin war es genauso,
jeder sah, was Carlson fragte, jeder sah, was
Putin sagte. Jeder konnte sich eine eigene Mei-
nung bilden, ein Prinzip, das Journalisten gar
nicht mogen, weil es ihre Bedeutungshoheit
untergribt.

Es ist zu erwarten, dass das Putin-Interview
auf X simtliche Rekorde schligt. Den bisherigen
Rekord erreichte Carlson durch sein Interview
mit dem neuen argentinischen Prisidenten Ja-
vier Milei, den er im letzten September vor die
Kamera holte. Das Video erreichte tiber 300 Mil-
lionen Views.

Ein dhnlicher Volltreffer gelang ihm mit Do-
nald Trump. Trump schwinzte die erste De-
batte der republikanischen Prisidentschafts-
kandidaten, die von Carlsons fritherem Sender
Fox News ausgestrahlt wurde. Stattdessen gab
er Carlson ein Interview, in dem er kriftig
gegen seine Rivalen austeilte. 150 Millionen
Views waren es damals. Als weiteren Interview-
partner holte er Viktor Orbdn vor die Kamera,
der dort die USA zur Beendigung des Ukraine-
Kriegs aufrief, wiederum mit gewaltigen Ein-
schaltquoten.

«Das sind Publikumszahlen», staunte das
Wirtschaftsmagazin Forbes, «fiir die jeder TV-
Manager téten wiirde.»

ach der neusten Zirkusnummer von
NTucker Carlson kann man das etwas

variieren. Diesmal wiirden ihn die
Journalisten am liebsten toten.
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Volksgerichte der Wokeness

Mit einer Verspitung von 90 Jahren tritt Deutschland zum Kampf gegen den Faschismus an.
Die Enkel und Urenkel derjenigen, die in den dreissiger Jahren Hitler zur Macht verholfen haben,
wollen nun verhindern, dass sich die Geschichte wiederholt.

Henryk M. Broder

ie wieder ist jetzt!» lautet die Losung
N des Tages; die Tagesschau berichtet,
an einem einzigen Januar-Wochen-
ende hitten bundesweit 9oo 0oo Menschen an

Demonstrationen und Kundgebungen gegen
«Rechtsextremismus» teilgenommen.

«Rattenfinger»

Oft heisst es nur, der Feind stiinde «rechts»,
ohnejede Prizisierung wie «extrem» oder «ra-
dikal». Eine Petition, dem thiiringischen AfD-
Politiker Bjorn Hocke Biirgerrechte zu ent-
ziehen, zum Beispiel das Recht, bei Wahlen zu
kandidieren oder ein 6ffentliches Amt zu be-
kleiden, wird von 1675 800 Biirgern und Biir-
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gerinnen der Bundesrepublik unterzeichnet
und schafft es auf einen der ersten Plitze in
der «Tagesschau».

Deutschland auf dem Weg in die direkte
Demokratie. Die Politiker bejubeln ihre eige-
ne «Entmachtung» und gratulieren dem Volk

DiePolitiker bejubeln ihre eigene
«Entmachtung» und gratulieren
dem Volk zu seinem Mut.

zu seinem Mut. Regierende und Regierte zie-
hen an einem Strang in dieselbe Richtung.
Ein wenig stutzig macht allerdings, wenn

Die Antifa fiihrt Regie: Bundeskanzler Olaf Scholz mit Regierungsmitgliedern demonstrieren in Brandenburg, 14.Januar.

der Bundesprisident in einem seiner seltenen
Temperamentsausbriiche in die Menge ruft:
«Wir lassen uns dieses Land nicht von extremis-
tischen Rattenfingern kaputtmachen!»

Hat es der Bundesprisident nicht mit-
bekommen, dass der Begriff «Rattenfinger»
historisch belastet ist, nicht so sehr durch eine
Mirchenfigur aus dem 13. Jahrhundert, wie
durch den Umgang mit Regimegegnern und
Gegnerinnen in Deutschland der Neuzeit?

Aber es ist auch eine andere Sicht der Dinge
moglich. Konnten wir es mit einer Massen-
hysterie zu tun haben, einer sich selbst be-
feuernden Kettenreaktion, bei der diesmal
die sogenannte Antifa die Regie fiihrt, wobei
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«Fa», der «immanente» wie der «struktu-
relle» Faschismus, ein Phantom ist, das ge-
ztichtet werden muss, damit die «Antifa» eine
Existenzberechtigung bekommt?

Moglich, dass Hocke ein Faschist ist, je nach-
dem, wie man diesen Begriff definiert, aber
steht deswegen der Faschismus vor der Tiir, in
einem Land mit einem Zwei-Kammern-Parla-
ment, 16 Bundeslindern, ebenso vielen Linder-
parlamenten und Linderregierungen, einer

Hat jemand vor einer Wiederkehr
des Bolschewismus gewarnt, wenn
die «Antifa» Autos abfackelt?

intakten Gewaltenteilung und einer «Zivil-
gesellschaft», die vom Staat kriftig gefordert
wird?

Hat schon jemand vor einer Wiederkehr des
Bolschewismus gewarnt, nachdem die «Anti-
fa» reihenweise Autos abgefackelt, Wohnungen
entglast, Strassen verbarrikadiert und Polizei-
stationen verwiistet hatte?

Bis das «Geheimtreffen von Potsdam», das
die Republik wie ein Erdbeben der Stirke 8,8
durchgeriittelt hat, aufgeklirt wird, konnen
noch Wochen, vielleicht Monate vergehen. Bis
jetzt wissen wir nur, was das Medienunter-
nehmen «Correctiv» als Information ver-
marktet hat.

Anders als in der Berichterstattung aus der
Ukraine oder Gaza kam in Berichten tiber das
«Geheimtreffen von Potsdam» der Satz «Diese
Informationen lassen sich unabhingig nicht
tiberpriifen» nicht vor.

Ermittler, Ankliger und Richter zugleich

Niemand da, der sagen konnte, ob und wes-
wegen ermittelt wird: Geheimnisverrat, Hoch-
verrat, Landesverrat oder Rauchen in einer
Einbahnstrasse. Fiir die Richtigkeit aller In-
formationen, einschliesslich der Entfernung
zur Wannseevilla, einem ganz wichtigen Detail
der Recherche, biirgt das Correctiv-Kollektiv.

Bis jetzt wurde kein Teilnehmer des Tref-
fens nach Karlsruhe zur Vernehmung durch
den Haftrichter geflogen, die Frage der «Un-
schuldsvermutung» spielt in der proaktiven
Berichterstattung keine Rolle, ihnlich wie bei
den MeToo-initiierten Verfahren vor den Volks-
gerichten der Wokeness.

Die Beweislage gibt nur her, dass bei einem
Treffen seltsame Ansichten ausgetauscht wur-
den. Aber das ist allenfalls in Nordkorea und
Weissrussland ein Straftatbestand, nichtin der
BRD. Sieht danach aus, als hitte sich Correctiv
mit dem Dreifach-Job als Ermittler, Ankliger
und Richter ein wenig tibernommen.

Stellen wir diesen Punkt also zurtick, er 1duft
uns nicht davon, und beschiftigen uns mit
einer anderen Frage: Wie verhilt sich ein be-
wusst agierendes Unternehmen in einer Situ-
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ation, da es sich zwischen Loyalitit gegeniiber
seinen Kunden und den Geboten der Political
Correctnes entscheiden muss? Dazu drei Bei-
spiele aus verschiedenen Bereichen.

Erstens. Eine kleine Kaffeerdsterei im Her-
zen von Tiibingen, die sich auf exotische Kaf-
fee-Sorten spezialisiert hat, bittet Kunden, die
ihren Kaffee online bestellen, ein kurzes Tes-
timonial anzukreuzen: «Hiermit erklire ich,
dass ich mich von rechtem Gedankengut dis-
tanziere.Insbesondere hege ich keinerlei Sym-
pathien fiir die AfD und ihr nahestehende
Gruppierungen.»

Was passiert mit Kunden, die das Bekenntnis
nicht ankreuzen? Werden Sie nicht beliefert?
Miissen sie den doppelten Preis bezahlen? Wer-
den sie dem Landesamt fiir Verfassungsschutz
gemeldet? Die Besitzer der ROsterei sehen sich
«als Aktivisten».

Sie rufen zu Protesten «gegen die hohe-
re Mehrwertsteuer auf vegane Milchalter-
nativen» auf, versuchen, «eine regionale Lo-
sung fiir Hafermilch in wiederverwendbaren
Behiltern zu entwickeln», und wollen «radikal
transparent» und Vorbild fiir «<andere Unter-
nehmen» sein.

Zweitens. Eine Niirnberger Bank postet
auf ihrer Homepage einen Aufruf: «Nie wie-
der ist JETZT. Demokrat:innen gegen Rechts-
extremismus.» Eigentlich seien Sparkassen
«parteipolitisch neutral», heisst es da «Doch
wir sind nicht neutral oder schweigen, wenn es
um Respekt fiir andere Menschen geht.»

Man setze sich «fiir eine vielfiltige, tole-
rante und weltoffene Gesellschaft» ein, «un-
abhingig von Herkunft, Religion, Geschlecht
oder sexueller Orientierung». So kénnte auch
das Bekenntnis einer evangelischen Kirchen-
gemeinde in einem Problemkiez anfangen
und im selben Ton weiter gehen: «Wir stel-
len uns klar gegen Rassismus und Rechts-
extremismus — die Einhaltung der Menschen-
rechte und der Menschen — wiirde ist fiir uns

o Seitdem nie diese Heizflenoter
haben, miinnen wer am Wiinter tar

nacht mehr an den Siiden .f.'ﬂq'e&:m X

eine Selbstverstindlichkeit und nicht dis-
kutierbar.»

Daher wolle man «gemeinsam ein starkes
Zeichen setzen» und zur Teilnahme an einer
Kundgebung der «Allianz gegen Rechts-
extremismus» aufrufen. Der letzte Satz liefert
die historische Rechtfertigung: «Vor rund 100
Jahren ist die biirgerliche Mitte zu spit auf-
gewacht. Das darf nicht wieder passieren. Nie
wieder ist JETZT!»

Schon moglich, dass ein Niirnberger Geld-
institut ein besonders ausgeprigtes Gefiihl fiir
Geschichte hat. Niirnberg ist ja nicht nur fiir
seine Lebkuchen und Bratwiirste bekannt. Aber
reicht das, um den Linksextremismus zu igno-
rieren? Offenbar. Im Ubrigen ist «die biirger-
liche Mitte» in Niirnberg vor 9o Jahren auf-
gewacht, piinktlich zum «Reichsparteitag des
Sieges», vom 30. August bis zum 3. September
1933.

Drittens. Ein grosser und traditionsreicher
Lebensmittelhersteller mit Sitz in Hamburg
bekennt sich auf X zum Hashtag Niewiederist-

Was passiert mit Kunden,
die das Bekenntnis nicht ankreuzen?
Werden Sie nicht beliefert?

jetzt. «Unternehmen sind keine politischen Ge-
bilde, aber es gibt Zeiten, in denen Weggucken
und Schweigen nicht geht. Aktuell ist so eine
Zeit... Wir sind ein diverses, multinationales
Unternehmen, unsere Mitarbeitenden kom-
men aus vielen verschiedenen Kulturen. Und
das ist gut so! Deshalb stehen wir an der Seite
der Demokraten — gegen Hass, Menschenver-
achtung und faschistisches Gedankengut.»

Pflicht entdeckt

Das1722 gegriindete Unternehmen beschiftigt
1400 Mitarbeitende, macht 350 Millionen Euro
Umsatz und hat tatsichlich einiges wieder-
gutzumachen. Im Berliner Ortsteil Dahlem
steht eine 1926 erbaute herrschaftliche Villa,
die Richard Semmel, einem jiidischen Wische-
fabrikanten gehorte. Er fliichtete 1933 vor den
Nazis in die Niederlande und von dort weiter
in die USA, wo er 1950 verarmt und vergessen
in New York starb.

Seine Berliner Villa ging noch im Jahre 1933
an den Hamburger Lebensmittelhersteller,
der sie zu einem extrem giinstigen Preis er-
warb und nach dem Krieg weiterverkaufte,
ohne den vielfachen Zugewinn mit dem ur-
spriinglichen Eigentiimer zu teilen. So war
das damals eben, lange bevor die Unternehmer
ihre Pflicht entdeckten, sich gegen Hass,
Menschenverachtung und faschistisches Ge-
dankengut zu positionieren.

Dieser Text erschien zuerst in der Welt.

Abdruck mit freundlicher Genehmigung
der Axel Springer SE.
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Humanismus und Toleranz

Das Hilfswerk fiir Paldstina-Fliichtlinge (UNRWA) wird im Westen zunehmend angefeindet.
Zu Unrecht. Es dient der Stabilitit. Seine Abschaffung wire ein todlicher Fehler.

Omar Shaban

Gaza-Stadt

asHilfswerk der Vereinten Nationen fiir

D Palistinafliichtlinge im Nahen Osten

(UNRWA)in den Palistinensergebieten,

in Syrien, dem Libanon und Jordanien ist eine

humanitire Organisation mit dem Auftrag, pa-

listinensischen Fliichtlingen Hilfe und Schutz

zu gewihren. Thre Leistungen kommen sechs

Millionen Palistinensern zugute; etwa 87Pro-

zent der Bewohner des Gazastreifens sind auf

diese Hilfe angewiesen. Die UNRWA spielt damit

eine zentrale Rolle mit Blick auf die Versorgung
der Palistinenser.

Im Laufe der Jahre hat die UNRWA Schulen
im Gazastreifen und im Westjordanland ein-
gerichtet. Allein in Gaza unterhilt sie 284 Schu-
len, die von der Hilfte der dortlebenden Kinder
besucht werden.

Die UNRWA hat mehr als 15 000 Beschiftigte
inihren Einrichtungen im Gazastreifen, die auf
diese Weise ihren Lebensunterhalt verdienen
und zugleich ihre Familien versorgen. Die
UNRWA setzt sich dafiir ein, dass palidstinen-
sische Fliichtlingskinder ihr ganzes Potenzial
entfalten und sich zu lernwilligen, aufmerk-
samen und offenen Menschen entwickeln, die
fiir Humanismus und Toleranz eintreten.

Komplette Kontrolle unméglich

Ich selbst habe meine gesamte Schulzeit in
UNRWA-Einrichtungen verbracht, habe dort
kritisches, analytisches, ideologiefreies Denken
gelernt. Frither wurde das an den staatlichen

Schulen nicht vermittelt. UNRWA-Schulen
waren die einzigen Einrichtungen im Gaza-
streifen, an denen Musik, Kunst und andere
kreative Ficher unterrichtet wurden.

Die gesundheitliche Lage im Gazastreifen
hat sich aufgrund von Finanzkrisen, feh-
lender technischer Ausstattung und des ein-
geschrinkten Angebots vieler Krankenhiduser
verschlechtert. Aber die UNRWA-Einrichtun-
gen bieten lebenswichtige medizinische Ver-
sorgung fiir die palidstinensischen Fliichtlinge.

Sogar israelische Beamte warnen
davor, mitten im Krieg die Aktivitiiten
der UNRWA einzustellen.

Im Gazastreifen gibt es 22 medizinische Grund-
versorgungszentren, iiber 1,2 Millionen Palisti-
nenser sind als Empfinger von medizinischen
Leistungen registriert. Dariiber hinaus gibt es
Zentren fiir Familienplanung, psychologische
Beratung und zahnirztliche Versorgung.

Seit kurzem ist die UNRWA damit konfron-
tiert, dass die USA und einige europiische Lin-
derihre Hilfsgelder einstellen oder kiirzen wol-
len, wohlgemerkt wihrend des Gaza-Kriegs.
Der Vorwurf, dreizehn UNRWA-Mitarbei-
ter seien am Angriff vom 7. Oktober beteiligt
gewesen, wird noch gepriift. Dieser Vorwurf
wurde nur von Israel erhoben, das in diesem
Zusammenhang keine neutrale Partei ist. Keine
Organisation, zumal grosse Organisationen

Coronachren
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wie die UNRWA, kann die Einstellungen und
Handlungen all ihrer Mitarbeiter kontrollie-
ren. Dass wegen der gegen dreizehn von ins-
gesamt 13 000 Mitarbeitern erhobenen An-
schuldigung die Finanzierung der UNRWA
ausgesetzt werden soll, ist unrealistisch und
eine politisch motivierte Kollektivstrafe.

Instrument fiir Stabilitit

Die UNRWA hat im Gazastreifen alljihrlich
Sommercamps fiir fast 50000 Kinder ver-
anstaltet. Politische Parteien haben ebenfalls
Sommerlager organisiert, in denen extremis-
tisches Gedankengut vermittelt und militiri-
sche Ausbildung angeboten wurde. 2010 wurde
eines der UNRWA-Sommercamps von Extre-
misten in Brand gesetzt. Anscheinend sind
nicht nur Israel, die USA und einige europii-
scheLinder daran interessiert,die UNRWA zu
schliessen, sondern auch gewisse paldstinensi-
sche Akteure.

Die israelische Regierung, die der UNRWA
so kritisch gegeniibersteht, sollte bedenken,
was die Times of Israel im Juli 2012 schrieb: Wenn
die UNRWA zuriickgedringt werde, wiirden
die Sommercamps im Gazastreifen unter die
Kontrolle der Hamas geraten. Sogar israeli-
sche Beamte warnen davor, mitten im Krieg
die Aktivititen der UNRWA einzustellen.
Die UNRWA gilt weithin als Instrument fiir
Stabilitit. Sie zu schliessen, wire ein Fehler,den
Amerikaner und Europier vermutlich noch be-
dauern wiirden. Ohne die UNRWA konnten
extremistische Organisationen grossen Ein-
fluss auf Kinder gewinnen. Sollte die UNRWA
nicht mehr im Gazastreifen operieren konnen,
wiirde Gaza fiir lange Zeit eine gefihrliche hu-
manitire Katastrophe erleben und nicht mehr
zur Ruhe kommen.

Omar Shaban, 62, ist Griinder von Pal-Think

for Strategic Studies. Die Denkfabrik war Partnerin

der Schweiz bei den Bemiihungen um eine Versohnung
zwischen der Hamas und der Fatah. Shaban wurde

in einer Fliichtlingsfamilie geboren. Er studierte in
Gaza, Agypten, Grossbritannien und machte einen
Masterabschluss am Geneva Graduate Institute.

Aus dem Englischen von Matthias Fienbork
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FRAUEN/JULIE BURCHILL

Schitzchen der Nation

Sie war eine der meistfotografierten Frauen Englands. Was macht Samantha Fox heute?

ie es sich fiir eine Sdufernation ge-
hort, stort es uns Briten nicht weiter,
wenn eines unserer weiblichen Sex-

symbole sich betrunken danebenbenimmt, am
besten in einem Flugzeug, damit der Eindruck
von unbekiimmerter Verrufenheit sich noch
verstiarkt. So wurde Kate Moss einst aus einem
Easyjet-Flieger weggefiihrt, weil sie sich, nach-
dem das Bordpersonal ihr Alkohol verweigert
hatte, mit ihrem eigenen Wodka zugedréhnt
hatte. Jetzt hat ein anderes ikonisches Lust-
objekt, das als Teenager aus der Arbeiterschicht
aufgestiegen war, Flugverbot bekommen. Doch
Samantha Fox, 57, wird sich nicht lange unter-
kriegen lassen.

Das page three-Girl — eine junge Frau, die auf
Seite drei der Zeitung The Sun ihre Briiste ent-
blosste — war ein Phinomen der britischen Ge-
sellschaft Ende des 2o.Jahrhunderts: Im ersten
Jahr verdoppelte es die Auflage des Revolver-
blatts, sodass dieses 1978 zur meistverkauften
Zeitung Grossbritanniens wurde. Fox war nicht
das schonste oder sexyste der page three-Girls,
aber das erfolgreichste.

Hinter Lady Di und Margaret Thatcher
Zum ersten Mal liess sie sich mit sechzehn fiir
The Sun ablichten und wurde in der Folge zu
einer der meistfotografierten britischen Frau-
en der achtziger Jahre, gleich nach Prinzessin
Diana und Margaret Thatcher. Sie hatte das Ge-
sicht eines frechen Puttos und die Briiste eines
Playboy-Modells aus der Vor-Plastik-Ara. Sich zu
entbldssen war fiir sie nichts Anriichiges, sie be-
freite Nacktheit vom Ruch der Pornografie und
riickte sie in eine Reihe mit anztiglichen Post-
karten und «Carry On»-Komddien.

Thre Frohlichkeit machte einen Grossteil ihrer
Anziehungskraft aus. Man konnte sich nicht
vorstellen, dass sie traurig sei oder sich mit
Selbstmordgedanken trage wie so viele Frauen,
die fiir ihr Aussehen geschitzt werden. Sie ver-
mittelte Minnern das Gefiihl, es sei okay, weib-
liche Teenager zu begaffen. «Schaut mich an!»,
schien sie zu rufen. «Mir macht das Spass. Schaut
mich nochmals an!» IThr Schmunzeln hatte viel-
leicht auch damit zu tun, dass sie — wie sie spi-
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ter enthiillte — schon friih entdeckt hatte, dass
sie lesbisch war, dies aber verborgen hatte, um
ihren Ruf als «das MAdchen von der Topless-Bar
nebenan» nicht zu gefihrden.

Bereits mit zwanzig gab sie es auf, nackt
zu posieren, um Singerin zu werden, was ihr
Berufswunsch gewesen war, bevor ihr ihre Briis-
te in die Quere kamen. Tatsichlich hatte sie
schon mit fiinfzehn einen kurzlebigen Platten-
vertrag abgeschlossen. Danach allerdings ver-
kaufte sie tiber dreissig Millionen Platten und
kam soineine Szene, in derlesbisch zu sein kein
Problem war — im Gegensatz zu ihren Pin-up-
Tagen mit Millionen masturbierenden minn-
lichen Fans.

Unbekiimmert und knuddelig: Kulturgut Fox, 1983.

2003 bekannte sie sich dazu, lesbisch zu sein,
und auch dabei wirkte sie so unbekiimmert
und knuddelig, wie als sie sich fiir Fremde aus-
gezogen hatte. In den letzten zwanzig Jahren
hat sie mit ihren Frauen ein ruhiges Leben ge-
fiihrt—bis zu dem Fliegerfuror neulich, von dem
Fox sagte, es tue ihr «sehr leid». Sie sollte sich
deswegen keine grauen Haare wachsen lassen:
Fiir eine Nation von Siufern, deren grosse Stun-
de im Zweiten Weltkrieg schlug, sind ein be-
soffener Luftkampf und eine Nacht in einem
deutschen Gefingnis eine Empfehlung und
konnten das Schitzchen der Nation zum natio-
nalen Kulturgut erheben.

Aus dem Englischen von Thomas Bodmer
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Trump lasst Herzen hoher schlagen

Wird Donald Trump wieder Prisident der USA, wird er zum Diktator, behauptet der Spiegel.
Absurd! Seine Wiederwahl wire fiir den Westen ein Segen — auch fiir die Schweiz.

Urs Gehriger

un, da er die Republikani-
sche Partei hinter sich schart
wie kein Kandidat vor ihm,

treten sie wieder auf den Plan, die
Apokalyptiker, die Warner vor einem
trumpschen Armageddon. Es sind
dieselben, die bereits vor acht Jahren
in den schrillsten Tonen den Teufel an
die Wand gemalt haben.

Der New Yorker karikiert Trump als
einen im Stechschritt marschierenden,
uniformierten Faschisten. Der Spiegel
mag nicht hintanstehen und prisen-
tiert ihn als «Diktator». «Der Ex-Pri-
sident und seine Getreuen haben einen
detaillierten Plan», behauptet das
deutsche Magazin. «Sie erkliren die
Demokratie zum Feind und wollen
das Biindnissystem des Westens zer-
triimmern.»

Realitits-Check mit Kontrahenten

Man kommtaus dem Staunen nicht her-
aus, welch spekulative Boshaftigkeit der
Mann in Journalisten noch immer ent-
facht. Dies, obwohl alle Untergangs-
szenarien, die man sorgfiltig gestrickt
hatte, sich als Fantasien erwiesen haben.

DieSituation heute ist eineandere als
2016.Im Unterschied zu damals haben
wir vier Jahre Erfahrung mit Trump —
und einen Direktvergleich mit seinem Nach-
folger Joe Biden.

Wer wissen will, wie Trump in einer zwei-
ten Amtszeit regieren konnte, unterzieht ihn
wohlweislich einem Realitits-Check und misst
ihn —und seine Kontrahenten —an den Taten:

Vier Jahrelang hatte Wladimir Putin die Fin-
ger von der Ukraine gelassen. Nordkorea, der
Iran, Pakistan verhielten sich still. In Afrika
gab es keinen Putsch. Venezuela duckte sich.
Keinen einzigen Krieg hat Trump begonnen.
Im Gegenteil: Mit den Abraham-Abkommen
lidutete er im Nahen Osten eine Ara der Ent-
spannung ein.

Kaum war Biden im Amt, brachen tiberall
alte und neue Konflikte aus. Afghanistan ge-
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rietin den Klammergriff der Taliban. China ge-
birdete sich aggressiv. Von Gaza iiber den Suez-
kanal bis zum Iran regieren Hass, Krieg und
Zerstorung. Und an der Stidgrenze der USA ist
ein Migrationschaos ausgebrochen, das seines-
gleichen sucht.

Trump und Konsorten hitten im Sinn, die
«Nato zu zerstoren», mutmasst der Spiegel. Das
hat man bereits vor Jahren behauptet. Nichts
davon ist wahr. Nicht Trump, sondern Macron
bezeichnete die Nato als «hirntot». Trump hat
mit Nachdruck — und gewissem Erfolg — ein-
gefordert, was sich US-Prisidenten vor ihm
bittstellerisch von ihren europiischen Biind-
nispartnern gewiinscht hatten: eine Erh6hung
des Wehretats auf 2 Prozent. Und mehr Eigen-

«Er hat gute Fragen gestellt, es hat ihn interessiert»:
Prisidentschaftskandidat Donald J. Trump.

-

verantwortung bei der Verteidigung.
Wie richtig Trump damit lag, zeig-
te der Angriff Putins auf die Ukraine.
Mit einem heissen Krieg vor Augen,
war manch ein europiisches Nato-Mit-
glied endlich bereit, mehr fiir die Ver-
teidigung auszugeben.

Dass die Menschen den Alarmisten
nicht mehr so einfach auf den Leim
kriechen, zeigt das Beispiel von Jamie
Dimon. «Wir sollten einfach mal einen
Schritt zuriicktreten und ehrlich sein»,
sagte der CEO der amerikanischen
Bank J.P.Morgan in Davos an die Ad-
resse der Trump-Hasser. «Er [Trump]
hatte irgendwie recht mit der Nato,
er hatte irgendwie recht mit der Ein-
wanderung. Er hat die Wirtschaft ganz
gut wachsen lassen. Die Steuerreform
hat funktioniert, er hatte recht mit
China.»

Schwirmen von niedrigen Steuern

Und was ist mit der Schweiz? Seit
zwanzig Jahren sind die bilateralen
Beziehungen das Terrain von Martin
Naville, Direktor der Schweizerisch-
Amerikanischen Handelskammer. Seit
Trump aufgetaucht ist, nimmt er kein
Blatt vor den Mund. Bereits im Wahl-
kampf 2016 umschrieb Naville ihn mit
wenig schmeichelhaften Attributen. Er hat
seine Meinung bis heute nicht geindert. «Ein
unehrlicher, unethischer Chaot» sei Trump,
sagt er im Gesprich. Doch Naville, einer der

Keinen einzigen Krieg hat er begonnen.
Mit den Abraham-Abkommen ldutete
er im Nahen Osten eine neue Ara ein.

besten Schweizer Kenner der USA, legt Wert
auf eine differenzierte Sichtweise. «xMan muss
sauber trennen zwischen der Person Trump
und der Leistung der Administration.»

Und iiber Letztere hilt er mit Lob nicht zu-
riick. «Die Trump-Administration war nicht
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protektionistisch, sie hat Freihandelsab-
kommen abgeschlossen mit Japan, Mexiko, Ka-
nada, Stidkorea. Zweitens war sie sehr business-
freundlich.»

Naville nennt das Steuerpaket als Beispiel. Die
Steuerreform sei nicht «ein Riesengeschenk fiir
die Reichen und Firmen» gewesen, wie CNN
und andere Massenmedien behauptet hatten.
«Nein, Trump hat die hochste Steuer der OECD
ins Mittelfeld gebracht.»

Was Naville umschreibt, findet Wider-
hall in der Schweizer Wirtschaft. Hort man
sich bei Unternehmern, Exporteuren und
Investoren um, kommen nostalgische Ge-
fiihle auf, wenn der Name Trump fillt. Man

«Trump respektierte die Kraft
der Neutralitdit der Schweiz und
thre Rolle als ehrlicher Makler.»

schwirmt von niedrigen Steuern, wenig Re-
gulierung. Die Schweiz ist unter Trump bei
Direktinvestitionen in den USA von Platz acht
auf Platz sechs aufgestiegen.

«Nach Obama hatten wir bei Trump von der
Wirtschaft rundweg positive Riickmeldungen»,
bestitigt alt Bundesrat Ueli Maurer, Finanz-
minister zu Zeiten der Trump-Prisidentschaft.
«Es geht etwas, wir werden angehort», habe
es geheissen, so Maurer im Gespriach mit der
Weltwoche. «Trump hat ganz offensichtlich die
Administration auf wirtschaftsfreundlich ge-
trimmt.»

Dynamik und den Willen zur Kooperation
habe erauch personlich erfahren, so Maurer wei-
ter. «Wenn wir ein Problem hatten, oder eine
Frage, war es immer moglich, innerhalb von 48
Stunden personlichen Kontakt herzustellen mit
meinem Kollegen, Finanzminister Steven Mnu-
chin.Das war danach bei Biden nicht mehr mog-
lich. Da kam ein Jahr lang keine Reaktion.»

Maurers personliche Erfahrungen bestitigen
ein bekanntes Muster: Sitzt ein Prasident der
Demokraten im Weissen Haus, hat es die
Schweiz grundsitzlich schwerer. Regiert ein Re-
publikaner, blithen die Beziehungen auf.

Wichtiger indes ist die jeweilige Interessen-
lage eines Prisidenten. Mit Trump sass ein Ge-
schiftsmann in Washington, der der Schweiz be-
sonders wohlgesinnt war. «Die Schweiz wurde
zu einer wichtigen Prioritit fiir die Trump-Ad-
ministration», sagt sein damaliger Botschafter
in Bern, Ed McMullen.

«Trump respektierte die Kraft der Neutrali-
tdt der Schweiz und ihre Rolle als ehrlicher
Makler konkurrierender globaler Interessen.»
Trump habe die Bedeutung der Schweiz fiir
die globale Stabilitit verstanden, folglich
seien Handel, Investitionen und Vertrauen
auf ein noch nie dagewesenes Niveau ge-
stiegen. Dies nicht zuletzt, weil Trump jene
Leute mit der Schweiz betraute, die bereits
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eine enge Verbindung zu unserem Land hat-
ten. Wie McMullen selbst, der {iber die Ame-
rican Swiss Foundation zahlreiche Kontakte
gekniipft hatte.

«Schweiz hat unglaublich profitiert»

«Die Schweiz hat unglaublich profitiert von
McMullen», erinnert sich Ueli Maurer. «Der
hat die Schweiz gekannt, hat sich reingekniet,
hat Kontakte gehabt.» Ganz anders heute unter
McMullens Nachfolger: «<Mit dem jetzt kann
man das vergessen», so Maurer iiber Bidens
Botschafter Scott Miller, der sich primir mit
einem Thema beschiftigt, der LGBTQ+-Com-
munity.

Der Unterschied zwischen zwei Prisidenten
konnte extremer kaum sein. Nie zuvor in den
bilateralen Beziehungen gab es eine derart gros-
se Anzahl von Treffen auf hochster Ebene wie
unter Trump. Von Finanzminister Mnuchin
iiber Aussenminister Mike Pompeo bis zum
Sicherheitsberater Robert O’Brien —der Schweiz
standen die Tiiren offen.

Sogar zum Oval Office. Mit Ueli Maurer wurde
der erste — und bislang einzige — Schweizer
Bundesprisident im US-Regierungssitz emp-
fangen. «Er war hervorragend gebrieft», er-
innertsich Maurer an seinen Empfang im Weis-
sen Haus. «Er hat gute Fragen gestellt, es hatihn
interessiert.»

Auch dies war letztlich McMullens Verdienst.
Erwar einer der Ersten im Trump-Wahlkampf-
team und half ihm, den Schliisselstaat South Ca-
rolina zu gewinnen. Mit McMullen hatten die
Schweizer einen Mann, der {iber einen direkten
Drahtins Weisse Haus verfiigte — und bis heute
enge Beziehungen zu Trump pflegt.

Konnte dieser Mann, der die Schweizer
Neutralitit respektierte und den Handel in un-
erkannte Hohen hievte, zum Diktator werden?

McMullen lacht. Es {iberrasche ihn immer
wieder, wie unprofessionell Journalisten mit
personlicher Meinung Politik machten.

Trump sei immer ein Geschiftsmann gewesen
und werde einer bleiben. Als solcher werde er
sich «auf den Wiederaufbau der Wirtschaft
konzentrieren». Mit der tiefen Uberzeugung:
«Wenn es der US-Wirtschaft gutgeht, geht es
auch der Welt gut.» Das habe man bereits in
seiner ersten Amtszeit gesehen. «America first»
heisse nicht «Amerika allein».
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Es kann nur spekuliert werden: Charles I11.

Was, wenn der Konig
ganz ausfillt?

Gerade hat sich der britische Konig von
einem alten Konigsdogma gelost — schon
konnte es die Familie wieder einholen, und
diesmal umso mehr! Seit ElizabethlI, also
rund 500 Jahren, schrieb es vor, dass ein ge-
krontes Oberhaupt nie Eigentiimer seines
Korpers sei —und folglich nicht tiber dessen
Molesten informieren diirfe.

Was das in der Praxis bedeutete, erlebte
Charles’ Grossvater George, als er erfuhr,
was die Arzte lingst wussten: dass er un-
heilbar an Krebs erkrankt war. Die Unter-
tanen wussten es nicht vor dem 6. Februar
1952, seinem Todestag. Mit dieser geheim-
niskrimerischen Tradition, die die Hof-
schranzen enorm michtig machte, hat
CharlesIII ohne Zweifel gebrochen, als er
mitteilen liess, er sei an Krebs erkrankt,
wolle sich weiterhin den Staatsgeschiften
widmen, aber von 6ffentlichen Terminen
fernhalten. Dazu zihlt auch die Feier zum
8o-Jahr-Jubilium des D-Day Anfang Juni.

Warum, kann nur spekuliert werden: Wo-
moglich steht Charles eine Chemotherapie
bevor, die seine gewohnt rosig gesunde Er-
scheinung verindert. Doch was, wenn er vol-
lig ausfillt? Nach dem «Regency Act» von
1937 muss ein «Regent» einspringen, wie
zuletzt zwischen 1811 und 1820 der spitere
GeorgelV fiir seinen kranken Vater. Heute
wiirde diese Rolle automatisch Prinz Wil-
liam zufallen, der bereits jetzt einspringt
— wihrend er sich auch um seine kranke
Frau Kate kiimmert. Thr wahrer Zustand
ist in guter Tradition ein Staatsgeheimnis,
so dass manche Briten in Charles’ Offenheit
nicht mehr als ein Ablenkungsmanover wit-
tern. Denn wer sich vor Augen fiihrt, wie
ein weniger gefestigter und gereifter «Re-
gent» William in diesen stiirmischen Zei-
ten ganz allein dasteht, wird rasch einsehen,
dass der Einfluss der hofischen Einfliisterer
bald stirker sein konnte als je zuvor.

Peter Littger
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Stockender Verkehr

Die Begeisterung fiir Elektro-Autos scheint nachzulassen. Woran liegt’s?

David Schnapp

ergangene Woche
veroffentlichte Auto
Schweiz, die Vereinigung

der Automobilimporteure, erstmals seit sech-
zehn Monaten riickliufige Zahlen. In der
Schweiz und in Liechtenstein wurden im Ja-
nuar 2024 7,3 Prozent weniger Neuwagen zu-
gelassen als im Jahr zuvor. Auffillig ist, dass
der Riickgang bei Elektroautos sogar 16,8 Pro-
zent betrigt, im Gesamtmarkt sinkt der Anteil
batterieelektrischer Fahrzeuge (BEV) von 17,3
auf 15,5 Prozent.

Trendwende bei den Mietwagen

Die von der europiischen Politik stark ge-
wiinschte Antriebstechnologie wurde von
den Herstellern in den letzten Jahren mit
Milliardenaufwand entwickelt, produziert
und in den Markt gedriickt. Nun scheinen nicht
nur in der Schweiz die Wachstumskurven abzu-
flachen.In Deutschland verkiindete die Bundes-
regierung im Dezember 2023, buchstiblich
libers Wochenende, die Forderung von Elektro-
autos mit dem sogenannten Umweltbonus zu
streichen.In der Schweiz hat der Bundesrat per

Esist den Herstellern nicht gelungen,
zu zeigen, dass Elektroautos wirklich
umweltfreundlicher sind.

Anfang 2024 beschlossen, auch auf Elektroautos
eine Automobilsteuer von 4 Prozent zu erheben,
von der BEV seit 1997 befreit waren.

Der Autovermieter Hertz gab Mitte Janu-
ar bekannt, 20 ooo Elektroautos aus seiner
Flotte verkaufen zu wollen und stattdessen
wieder Modelle mit Verbrennermotoren an-
zuschaffen. Man passe sich damit einer ver-
inderten Nachfrage an, hiess es aus dem
amerikanischen Konzern. Beim Center for
Automotive Research (CAR) sieht man diesen
Schritt als Riickschlag fiir die Elektromobili-
tit, weil die Abnahmevolumina der Miet-
wagenfirmen einen wichtigen Beitrag zu den
Neuzulassungszahlen der letzten Jahre ge-
leistet haben.
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Ein Grund fiir die
Zuriickhaltung sei der
ungeniigende Ausbau
der 6ffentlichen Ladeinfrastruktur. So hat
etwa Roland Schell, der neue CEO von Mer-
cedes-Benz in der Schweiz, kritisiert, dass die
Hersteller geliefert hitten, nun sei es an der
offentlichen Hand und anderen Beteiligten,
nachzuziehen. «Die Politik konnte beispiels-
weise Vorschriften erlassen, dass an Tankstellen
auch Ladestationen installiert werden miis-
sen», sagte Schell der Weltwoche. Peter Griinen-
felder, der Priasident von Auto Schweiz, hort
einen «lauten Weckruf fiir die Bundespolitik.
Kontraproduktiv wirken die Einfiihrung der
Importsteuer auf E-Autos und die nach wie vor
ungeniigenden Rahmenbedingungen fiir die
Elektromobilitit», sagt Griinenfelder.

Wahr ist allerdings auch, dass, wer in der
Schweiz die Moglichkeit hat, zu Hause sein
Auto aufzuladen, kaum Probleme haben
wird, sich angenehm und miihelos elektrisch
zu bewegen. Belohnt wird man mit lautlosem,
komfortablem Vorankommen und ziigiger Be-
schleunigung. Trotzdem gibt es noch mindes-
tens zwei weitere Griinde, warum ein breites
Publikum noch nicht bereit ist, elektrisch zu
fahren. Elektroautos verlieren schneller an
Wert als alle anderen Antriebsarten. Gemiss
der britischen Zeitung The Telegraph betriagt der
jahrliche Wertverlust mit Berufung auf eine Er-
hebung von Autotrader 23 Prozent, bei Diesel-
modellen hingegen nur 3 Prozent. Griinde fiir
diese Unterschiede sind der technologische
Fortschritt, der bei BEV in dhnlichem Tempo
wie bei der Unterhaltungselektronik voran-
geht. Ausserdem verlieren die grossen
Lithium-Ionen-Hochvoltspeicher iiber
die Jahre an Leistung. Wobei kleinere
Batterien davon stirker betroffen sind
als grosse Akkus.

Schliesslich ist es den Autoherstellern
noch nicht gelungen, zu zeigen, dass
Elektroautos wirklich umweltfreund-
licher sind als Modelle mit Verbrenner-
motor. Im «Mobilititstacho», den das
Umfrageinstitut Sotomo von Michael

Hermann im Auftrag des Versicherungs-
konzerns Axa letzten Sommer erstellte, lau-
tet eine der zentralen Schlussfolgerungen: Es
sind vor allem die Batterien, die als problema-
tisch angesehen werden. Vorbehalte beztiglich
Nachhaltigkeit bestehen auch im Hinblick auf
die Erzeugung der Elektrizitit.

Die beiden wesentlichen Faktoren bei der
Beurteilung, ob ein Elektroauto umwelt-
freundlicher unterwegs ist als ein Benzin-
oder Dieselmodell, sind die Quelle des Stroms
fiir den Betrieb sowie die CO2-Bilanz in der
Herstellung. Mit einem Strommix von rund
8oProzent aus erneuerbaren Quellen und
20Prozent Kernenergie ist die Schweiz als E-
Auto-Land pridestiniert. Trotz grosser Be-
miithungen der Automobilhersteller scheint
es allerdings noch nicht gelungen zu sein,
die Kiufer von Punkt zwei zu iiberzeugen.
Dabei achten Konzerne wie Audi oder BMW
sehr genau darauf, ihre Lieferketten moglichst
COz2-neutral zu halten, und investieren viel
Geld in die Kreislaufwirtschaft oder betreiben
die eigenen Werke mit TUV-zertifiziertem
«griinem Strom».

Kunden entscheiden, nicht Behorden

Vielleicht beruht die anfingliche Euphorie fiir
die Elektromobilitit — wenn man einen globa-
len Massstab anlegt —letztlich auch auf einem
Grundlagenirrtum. Wenn es darum geht, CO2
im Verkehr einzusparen, gibt es verschiedene
Moglichkeiten und Technologien, dieses Ziel
zu erreichen. Autos mit Strom zu betreiben,
ist nur eine davon. Akio Toyoda, der Chef des
weltgrossten Automobilkonzerns
Toyota, sieht ein gesamthaftes
Potenzial von 30Prozent fiir
Elektroautos und weist darauf
hin, dass rund eine Milliarde
Menschen gar keinen Zugang
zu Elektrizitit haben. Die Ent-
scheidung fiir eine Antriebs-
technologie, davon ist Toyo-
da iberzeugt, sollten Kunden
treffen, «nicht Behorden oder
Politiker».
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ANABEL SCHUNKE

Maassen, ein Rechtsextremist?

Aufgepasst vor selbsternannten Rettern der Demokratie.

ans-Georg Maassen ist ein Rechts-
H extremist. Zumindest, wenn es nach

dem deutschen Verfassungsschutz
geht. Die vermeintlichen Belege, die gegen den
ehemaligen Verfassungsschutzchef angefiihrt
werden, werfen Fragen auf. Nicht nur, ob man
dort nichts Besseres zu tun hat, sondern auch,
ab wann jemand in Deutschland mittlerweile
als rechtsextrem gilt. Lingst scheint der Ver-
fassungsschutz zu einem Instrument linker
Politiker geworden zu sein, um unliebsame Geg-
ner zu bekimpfen.

Allein das wire schon gruselig genug. Wiir-
densich die bedenklichen Vorkommnisse nicht
hiufen. Erst neulich noch wollte man die Femi-
nistin und Bloggerin Rona Duwe erkennungs-
dienstlich behandeln, weil sie sich kritisch zum
Selbstbestimmungsgesetz dussert. Ein absolut
uniiblicher Vorgang, der zeigt, dass es lingst
nicht mehr nur Konservative trifft,sondern auch
Linke,dieinden Augen anderer Linker nunauch
Nazis sind, weil sie die Tatsache verteidigen,
dass es nur zwei Geschlechter gibt.

Wenn jemand davon spricht, dass die Demo-
kratie verteidigt werden miisse, werde ich
immer hellh6rig. Denn meist sind es jene,
die von der Notwendigkeit der Verteidigung
der Demokratie sprechen, die selbst am aller-
wenigsten fiir diese tibrig haben.

Ich habe lange iiberlegt, warum mir das
alles ein so viel unguteres Gefiihl macht als
noch vor ein paar Jahren. Das Schema, nach
dem Meinungen und politische Spektren aus-
gegrenzt werden, scheint vordergriindig das-
selbe wie immer zu sein. Erst wurde fiir die
Willkommenskultur demonstriert; und jetzt,
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wo eben jene als alternativlos kommunizier-
te Willkommenskultur die AfD grossgemacht
hat, geht man gegen die AfD auf die Strasse.In

Ldngst scheint der Verfassungsschutz
zu etnem Instrument linker Politiker
geworden zu sein.

beiden Fillen geht es um die Tabuisierung des
Diskurses, den man nicht fithren, und um eine
Politik, die man nicht Andern will. Statt Selbst-
reflexion und Anderung des derzeitigen Kurses
hagelt es Beschimpfungen fiir diejenigen, die
diese Kursinderung anstreben.

Vielleicht habe ich, trotz aller Abneigung
gegen ihre Politik, insgeheim doch mehr Ver-
trauen in Angela Merkel gehabt, als ich wahr-
haben wollte. Vielleicht hielt ich sie, aufgrund
ihrer Intelligenz, aber auch einfach fiir ein biss-
chen weniger gefihrlich als die gegenwirtige
Innenministerin Nancy Faeser. Je hiufiger SPD
und Griine das Wort Demokratie verwenden,
desto mehr habe ich das Gefiihl, dass wir gera-
de ausgerechnet von jenen regiert werden, die
selbstam wenigsten Probleme damit haben, sich
undemokratischer Mittel im Kampf gegen den
politischen Gegner zu bedienen.

Und es kommt ein zweiter Faktor dazu: das
Wissen, dass der Grossteil der deutschen Jour-
nalisten nicht kritisch dariiber schreiben wird.
Dass sie nicht distanzierte Beobachter dieser
Regierung sind, sondern vor allem Fans. Und
dass die wenigen, die keine Fans sind, doch zu-
mindest der Meinung sind, man miisse so schrei-
ben, dass es der AfD nicht hilft.

Der Deutsche bekommt gerne vorgekaut, wo-
riiber er sich aufzuregen hat. Wo keine mediale
Empoérung tiber etwas, da auch keine Empérung
aus der Bevolkerung. Hitte Correctiv einfach
nur einen Artikel tiber einen Vortrag von Martin
Sellner verdffentlicht und wire das Ganze nicht
in Dauerschleife von den deutschen Medien rauf
und runter zu einem «Geheimtreffen», «Master-
plan fiir Deutschland» oder zur «Wannsee-
Konferenz 2.0» aufgebauscht worden, hitten
wir heute keine «Demos gegen rechts». Ent-
scheidend ist nicht, ob berichtet wird, sondern
wie. Hitten wir eine hnliche Berichterstattung
iiber die Auswiichse der Zuwanderung, lige die
AfD in den Umfragen lingst bei 30 Prozent.

atsichlich ist das einzige deutsche Me-
T dium, das iiber die Unwahrheiten der

Correctiv-Story berichtet und nicht zur
sogenannten Alternativpresse gehort, die Ber-
liner Zeitung. Niemand sonst im Mainstream
hatesbis jetzt fiir n6tig erachtet, klarzustellen,
dass Sellner weder von «Deportationen» noch
von der «Vertreibung Millionen Deutscher mit
Migrationshintergrund» gesprochen hat, ob-
wohl Correctiv beide Behauptungen mittler-
weile selbst von seiner Seite geloscht hat.

Selbiges gilt fiir Hans-Georg Maassen. Solange
etwas ins eigene Narrativ passt, wird weder Kkri-
tisch nachgehakt noch eine offensichtliche Liige
klargestellt.

Und das ist letztlich das, was mir dieses un-
gute Gefiihl beschert. Dass ich weiss, dass selbst
die Journalisten in diesem Land bereit sind, fiir
die vermeintlich «gute Sache» die Wahrheit auf
der Strecke bleiben zu lassen.
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Midas des Pop

Was Dieter Bohlen anfasst, wird zu Gold.

Alexander Grau

er liber Dieter Bohlen schreibt, be-
ginnt hiufig bei Modern Talking.
Oder bei «Deutschland sucht den

Superstar». Vielleicht auch bei Naddel und Ve-
ronica. Doch Bohlen, das wird hiufig vergessen,
ist auch ein begnadeter Sprachvirtuose. Sein
Erstling «Nichts als die Wahrheit» verkaufte
sich tiber 800 000 Mal. Und auch seine folgen-
den Biicher waren Megaseller.

Ein Grund fiir diesen Erfolg waren die
gnadenlose Offenheit seiner Werke und ihre
sprachliche Kreativitit. Ein Restaurant be-
schreibt er bildstark als «<Happi-Happi-Laden».
Ein Sonnenbad als «<Hardcore-Rosting». Das
lernt man in keinem Creative-Writing-Kurs.
Das kann nur ein Dieter Bohlen.

Bohlen gibt den Bohlen

Und auch die Schilderungen der weiblichen
Hauptpersonen haben nicht nur sprachlichen
Reiz: «Sie hatte so eine beschwingte Oberflich-
lichkeit, die das Hirn entspannte», schreibt er
iiber eine Dame. Uber eine andere: «Als sie sich
im Bett rikelte, ragten die Dinger wie zwei
stramme Eisberge in die Luft.» Das hatheming-
waysches Format.

Was Dieter Bohlen anfasst, das wird zu Gold.
Und das nicht nur auf dem Buchmarkt. Als Pro-
duzent, Komponist, Songwriter, Showstar und
Entertainer reiissierte Bohlen wie kein anderer
deutscher Medienstar.

Und wie jeder wirkliche Medienstar produ-
ziert Dieter Bohlen zuerst einmal sich selbst.
Und nur in zweiter Linie seine Musik, seine
Shows oder seine Biicher. Dieter Bohlen gibt
den Dieter Bohlen. Das ist sein Erfolgsgeheim-
nis. Und das funktioniert, weil Dieter Boh-
len immer er selbst geblieben ist. Die Gestalt
Dieter Bohlen ist kein Kunstprodukt, das der
Herr Bohlen ablegt, sobald die Kameras aus-
geschaltet sind. Dieter Bohlen ist der Dieter,
vermutlich 24 Stunden am Tag.Injeder Lebens-
lage. Das macht ihn so tiberzeugend.

Begonnen hat alles in Berne, einem Dorf
nordlich von Bremen, direkt an der Weser.
Hier kam Dieter Giinter Bohlen am 7.Feb-
ruar 1954 auf die Welt. Vater Hans und Mut-
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ter Edith wohnen bei «Omi Bohlen». Die hat
einen Bauernhof in Ostfriesland. Hans ist Be-
amter beim Strassenbauamt. Spiter macht er
sich selbstindig, und die Familie zieht in einen
Vorort von Oldenburg.

Glaubt man der Darstellung Bohlens, waren
die Verhiltnisse der Familie finanziell eher
tibersichtlich. Die Gans zu Weihnachten leis-
tet man sich. Geschenke gibt es jedoch nicht.
Als Mama und Papa Bohlen sich einmal einen
Kinoabend gonnen wollen, fehlt das Geld. Also

Doch da Dieter schon immer
wusste, was er wollte, hilft er bei der
miihsamen Kartoffelernte.

schlachtet der Vater kurzentschlossen das Spar-
schwein seines Sohnes. Vielleicht war das der
Moment, in dem der kleine Dieter beschloss,
erfolgreich zu werden und Geld, sehr viel Geld
zu verdienen.

Doch Dieter will nicht nur reich werden.
Er will auch beliebt sein. Und der beliebteste
unter seinen Mitschiilern ist ein unattraktiver
Junge, der jedoch einen unschlagbaren Vorteil
gegeniiber allen andern hat: Er spielt Gitarre.
Fiir Dieter steht von nun an fest: Eine Gitarre
muss her.

Finanziell geht es der Familie zwar in-
zwischen besser. Die Hans Bohlen Tiefbau
GmbH erweist sich als erfolgreich. Doch an
der Sparsamkeit des Vaters dndert das wenig.
Eine Gitarre fiir 60 DM? Kommt nicht in Frage.

Doch da Dieter schon immer wusste, was er
wollte, hilft er bei der miithsamen Kartoffel-
ernte, bis er das Geld fiir das Instrument zu-
sammenhat. Auch eine Gitarrenstunde ist noch
drin. Mehr jedoch nicht. Also beschliesst Die-
ter, sich das Gitarrenspiel selber beizubringen.
Seine ganze Karriere tiber wird Bohlen Auto-
didakt bleiben.

Nach dem Abitur geht Dieter Bohlen nach
Gottingen, um an der dortigen Universitit Be-
triebswirtschaft zu studieren. 1978 schliesst er
sein Studium als Diplom-Kaufmann ab.

Doch Bohlen strebt keine Karriere als Betriebs-

wirt in irgendeinem Unternehmen an. Boh-
len mochte ins Musikbusiness. Denn dort kann
man sehr viel mehr Geld verdienen. Und man
wird beliebt. Zumindest, wenn man es rich-
tig anstellt.

Noch vor Abschluss seines Studiums hatte
Bohlen mit seinem Freund Holger Hoffmann
das Duo Monza gegriindet. Man veroffentlicht
zwei Songs, die schon die musikalische Hand-
schrift Bohlens erkennen lassen. Zugleich ver-
schickt er Demobinder in alle Welt.

Seine Hartnickigkeit hat Erfolg. Der Ham-
burger Musikverlag Intersong bietet Bohlen
einen Vertrag als Komponist und Produzent
an. Der Start einer einmaligen Karriere.

Zunichst produziert Bohlen Songs fiir seinen
alten Kumpel Holger, versucht sich aber auch
als Solokiinstler unter dem Pseudonym Steve
Benson. Doch das Projekt floppt. Erfolg hat
Bohlen hingegen als Songwriter fiir die Gros-
sen des Schlagergeschifts. Er schreibt Hits fiir
Katja Ebstein, Roland Kaiser und Bernd Cliiver.

Gespliir fiir die Bediirfnisse

Anfang 1983 will Bohlen den Song «Pick Up the
Phone» von F.R.David covern. Dafiir braucht
er einen Singer. Seine Plattenfirma schligt
ihm einen jungen Mann namens Bernd Wei-
dung vor, der zuvor als Thomas Anders drei
Singles veroffentlich hat. Man probiert es zu-
sammen. Und tatsichlich wird der Coversong
ein kleiner Hit. Auch zwei Folge-Singles sind
vergleichsweise erfolgreich. Der grosse Durch-
bruch bleibt jedoch aus. Den verspricht sich
Dieter Bohlen durch englische Texte. Denn bis-
her sang man ausschliesslich deutsch. Um das
Projekt besser vermarkten zu kénnen, griindet
Bohlen zusammen mit Anders ein Duo. Sein
Name: Modern Talking. Schon 1984 erscheint
die erste Single: «You’re My Heart, You’re My
Soul». Nach Anlaufschwierigkeiten stieg der
Songim Mirz 1985 auf Platz eins der deutschen
Singlecharts. Es folgen vier weitere Nummer-
eins-Hits. Darunter die zu Klassikern avancier-
ten «Cheri, Cheri Lady» und «Brother Louie».
Der Rest ist Geschichte.

Dieter Bohlen erweist sich als Genie des Popu-
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Virtuose des Alltdglichen: Phinomen Bohlen.

liren. Um das zu werden, muss man den Men-
schen zuho6ren. Man muss ihnen zusehen.
Und man darf sie nicht bekehren wollen, son-
dern ein Gespiir fiir die Bediirfnisse der Men-
schen haben. Also verwendet Bohlen fiir seine
Songs einen einfachen Viervierteltakt, eine ein-
gingige Melodie aus ein paar Moll-Akkorden.
Dasalles wird garniert mit den jeweils neusten
Soundspielereien der Musikbranche. Denn die
ist in den achtziger Jahren im Umbruch. Syn-
thesizer halten massiv Einzug in die Massen-
produktion und erlauben bisher unbekannte
Soundeffekte.
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Thre tanzbarste Form findet diese von kiinst-
lichen Sounds geprigte Musik im Italo-Disco-
sound, der ab 1983 die Dancefloors erobert. Boh-
len ist begeistert von der Einfachheit der Songs
und ihrem Hitpotenzial. Zudem beobachtet er
inden Diskotheken die emotionalisierende Wir-
kung des Falsettgesangs. Beide werden tragen-
de Elemente der Musik von Modern Talking.
Mindestens ebenso wichtig wie die Musik war
allerdings das Styling von Modern Talking: die
wallenden Haare von Thomas Anders, seine
Sonnenstudiobriune, die weiten Anziige, das
Nora-Kettchen. Dieter Bohlen in pastellfarbenen

Overalls, mit Vokuhilafrisur, dynamisch ge-
ballter Faust und Gitarre vor der Brust —auch
wenn fiir den Song nie ein Musiker eine Gitarre
in der Hand hatte.

Triume, die wahr werden

Bohlen hatte begriffen, worum es im Pop-
geschift geht. Nicht darum, ein Star zu sein,
sondern einen Star zu spielen. Die Leute wol-
len keine wirklichen Stars. Die wiren zu iiber-
michtig, zu abgehoben. Die Menschen haben
lieber Idole auf Augenhdohe. Also Singer, die
ins Sonnenstudio gehen wie man selbst, blon-
de Strihnchen in den Haaren haben und Luft-
gitarre spielen.In den Olymp des Rockhimmels
kommt man so nicht. Aber man machtdie Men-
schen gliicklich.

Noch besser, als den Menschen einen Star vor-
zuspielen, ist es allerdings, sie selbst zu einem
Star zu machen. «In Zukunft wird jeder fiinf-
zehn Minuten weltberiihmt sein», hatte Andy
Warhol einst prognostiziert. Ab 2003 machte
Bohlen Menschen sogar fiir ein paar Wochen
zu Stars.

Dabei ging es in der Casting-Show «Deutsch-
land sucht den Superstar» nicht nur darum, ver-
meintliche Talente zu sichten. Vor allem in der

Dieter Bohlen ist eine Bastion
des gesunden Menschenverstandes.
In der Musik. In der Sprache.

ersten Runde verfolgten viele Zuschauer das Ge-
schehen aus Lust am Fremdschimen und Freu-
de an Bohlens hiufig beleidigender, aber selten
ungerechtfertigter Kritik.

Auch hier erwies sich Bohlen einmal mehr als
Virtuose des Alltiaglichen. Denn was die Men-
schen vor den Bildschirmen erlebten, war nichts
anderes als das wahre Leben. Man hat Triume
und scheitert. Und manchmal hat man Triume,
die wahr werden.

Dass Bohlen das Geschehen mit Spriichen
wie «Du singst wie ein Gartenzwerg auf Ecsta-
sy» garnierte, unterstrich in den Augen der Zu-
schauer das Wahrhaftige und Ehrliche der Ver-
anstaltung.

In den Zeiten von Political Correctness und
Achtsamkeit bekommt die Deutlichkeit eines
Dieter Bohlen im Nachhinein etwas geradezu
Aufklirerisches. Wenn jemand schlecht singt,
dann ist das eben «Kacke», um eines von Boh-
lens Lieblingswortern zu verwenden. Dadurch,
dass man den Sachverhalt beschonigt, ist auch
niemandem geholfen.

Dieter Bohlen ist eine Bastion des gesunden
Menschenverstandes. In der Musik. In der Spra-
che. In seinen Leistungsanforderungen. Das ist
sein eigentliches Geheimnis. Und darin liegt
die Wurzel seiner Popularitit. Am vergangenen
Mittwoch wurde dieser Titan des Populiren
siebzig Jahre alt.
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«Wenn Israel einen Krieg verliert,
war es sein letzter»

Frith warnte Georges Bensoussan vor dem Antisemitismus als Folge der islamischen Migration.
Hier spricht der franzosische Historiker tiber Europas fehlgeleitete Politik, die fehlende Toleranz
im Islam und erklirt, was es fiir Frieden in Nahost braucht.

Jiirg Altwegg

eorges Bensoussan gilt als einer der
G besten Kenner des Antisemitismus,

der Shoah, des Zionismus. Die Shoah
sei kein Betriebsunfall gewesen, sondern Folge
einer jahrhundertelangen Geschichte. Und dass
der Antisemitismus in Europa und insbesondere
in Frankreich derzeit neu aufflammt, ist fiir den
Historiker, der 1952 in Marokko geboren wurde
und dessen Familie 1958 nach Frankreich aus-
wandern musste, kein Zufall. Er sei die Folge
islamischer Masseneinwanderung, vor der Ben-
soussan als einer der Ersten eindringlich warn-
te. Mehr als zehn Prozent der franzdsischen
Judensind in denletzten Jahren nach Israel aus-
gewandert, wo sie in ungewisser Zukunftleben,
heute mehr denn je.

Weltwoche: Monsieur Benoussan, Sie schrei-
ben, die islamische Masseneinwanderung nach
Frankreich habe 1968 begonnen. Wie hat sich
das abgespielt?

Georges Bensoussan: Sie begann im Mai 68.
Man redet immer nur von den Studenten und
vergisst, dass der Mai die grosste soziale Be-
wegung des Jahrhunderts war. Es gab mehr und
hirtere Streiks als 1936. Die Unternehmer hat-
ten panische Angst vor dem Aufstand und setz-
ten fortan auf die Masseneinwanderung. Mit
ihr wollten sie die Arbeiterklasse zerstoren, und

«Dem Islam fehlt die religiose
Toleranz. Diese ist eine europdische
Errungenschaft.»

man muss feststellen: Es istihnen gelungen. Die
Folgen sind bekannt: Die Masseneinwanderung
verzogerte die Modernisierung der Indust-
rie und fiihrte zu einer Konkurrenz unter den
Arbeitern, auch unter den Angestellten. Die
Arbeitslosigkeit wurde zu einem Massen-
phinomen. Spannungen, Konflikte, Probleme
mit der Integration waren unausweichlich.

Weltwoche: Auch die Kommunisten hatten
den Aufstand bekimpft.

Bensoussan: Mit dem Kommunismus war
es nach dem Mai 68 zu Ende. Eine neue Linke
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«Eine Geschichte von Liebe und Finsternis»: Israelischer Panzer bei Gaza.

protestierte gegen den Vietnamkrieg und
orientierte sich an Kuba und China, ihre Leit-
bilder waren Fidel Castro und Mao. Die Linke
entfernte sich immer mehr von den unteren
Schichten.

Weltwoche: Die Maoisten ersetzten das Pro-
letariat durch die Einwanderer. 1981 kamen
die Sozialisten mit Frangois Mitterrand an die
Macht. Er holte die Kommunisten in die Re-
gierung.

Bensoussan: Die Kommunisten waren gegen
die Masseneinwanderung. Kurz nach der Wahl
schrieb Georges Marchais, der Zentralsekretir
der KPF, dem Rektor der Moschee von Paris
einen offenen Brief. Er sei keineswegs ein Ras-
sist, beteuerte Marchais, die Einwanderung be-
kampfe er, weil sie die Arbeiterklasse zerschlage
und nur das Kapital von ihr profitieren wiirde.
Doch die Kommunisten waren vollig isoliert,
die KPF und die Gewerkschaften befanden sich
im Niedergang. Auch die Kirche verlor an Be-
deutung. Die unteren Schichten hatten nie-
manden mehr, der sie ihre Interessen vertrat.

Beim Front national fanden sie eine neue Hei-
mat.

Weltwoche: Damit begann das, was Sie als
systematische «Erpressung mit dem Rechts-
extremismus» bezeichnet haben.

Bensoussan: Die Probleme in den Banlieues
wurden von den biirgerlichen Linken igno-
riert, sie waren ja auch gar nicht von ihnen
betroffen. Jegliche Kritik an der Massenein-
wanderung taten sie als Rassismus ab. Wer
ihre Einschrinkung forderte, galt als Rechts-
extremist. Wenn sich die unteren sozialen Klas-
sen gegen die Einwanderung wehrten, wurden
sie des Faschismus bezichtigt. Die «Erpressung
mit dem Rechtsextremismus» brachte sie zum
Schweigen.

Weltwoche: In einem Interview haben Sie
iiber das Hamas-Massaker von einer «Jagd auf
dieJuden im wortlichen Sinn» gesprochen, wie
Hasen seien sie gehetzt und abgeknallt worden.

Bensoussan: Der 7. Oktober steht fiir die
Riickkehr zur Realitit. Denn diese Grausam-
keitist nicht neu. Sie erinnerte mich an die 1860

Weltwoche Deutschland Nr. 06.24
Bild: Mostafa Alkharouf/Anadolu/Getty Images



von den Drusen begangenen Massaker, denen
20000 Christen zum Opfer fielen. Es gab die
Massentdtung in Hebron 1929 und die Ver-
treibung der Juden aus der Stadt. Der Schrift-
steller Amos Oz hat in «Eine Geschichte von
Liebe und Finsternis» beschrieben, wie 1948
die von den Arabern eroberten Dorfer dem
Erdboden gleichgemacht wurden. Im West-
jordanland und im Gazastreifen gab es kei-
nen einzigen Juden mehr. Die Barbareiist eine
Kontinuitit im Nahen Osten.

Weltwoche: Auch die Palistinenser waren
Opfer, zum Beispiel in Sabra und Schatila.

Bensoussan: Die Massentotungen finden
zwischen Religionen statt, sie betreffen nicht
ausschliesslich die Juden. Doch am 7. Oktober
kam zu dieser Grausamkeit eine neue Dimen-
sion hinzu: der Wille, die Juden zu vernichten,
ihrer Existenz ein Ende zu bereiten. Das Mas-
saker der Hamas hat gezeigt, wie verletzlich
Israel ist.

Weltwoche: Militirisch ist es tiberlegen.

Bensoussan: Noch stimmt das. Aber was pas-
siert, falls Amerika die Lieferung von Ersatz-
teilen fiir die Luftwaffe einstellt? Auch beziig-
lich der Granaten, die in Gaza verschossen
werden, ist Israel weitgehend von den USA
abhingig.

Weltwoche: Sie haben dem Konflikt ein Buch
gewidmet, in dem Sie ihn seit dem 19.Jahr-
hundert nachzeichnen. Sie erwihnen einen
Brief des Biirgermeisters von Jerusalem an den
Grossrabbiner von Paris aus dem Jahre 1899:
«Mein Gott, in Tat und Wahrheit ist es eure
Erde.» Dennoch wurde die Einwanderung der
Juden bekimpft.

Bensoussan: Dem Islam fehlt die religiose
Toleranz. Diese ist eine europiische Errungen-
schaft, die auf der intellektuellen Revolution
nach den Religionskriegen beruht. Ohne diese
philosophische Tradition wiirde es keine
Demokratie und keine Menschenrechte geben.
Der Islam blieb von ihr unberiihrt. Das ist kein
Vorurteil, sondern eine historische Tatsache.
Weltwoche: Was sagt der Koran iiber die Juden?

Bensoussan: Es gibt Suren, in denen davon
dieRedeist, dass Gott diese Erde Israel gegeben
habe. Aber auch Stellen, in denen den Juden
die Falschung der Schriften unterstellt wird.
Und deshalb seien nicht mehr sie, sondern die
Muslime das auserwihlte Volk. Damit wird die
Ablehnung der Juden begriindet: Sie sind Fil-
scher und Verriter.

Weltwoche: Wie kam es zur Islamisierung
des Konflikts?

Bensoussan: Sie wurde vom Grossmufti von
Jerusalem, Amin al-Husseini, betrieben. Er
unterstiitzte die Nationalsozialisten und ver-
brachte die Kriegsjahre in Berlin. Al-Husseini
rief die Muslime zum Mord an den Juden auf.
Nach dem Krieg setzte er in Jordanien die Herr-
schaft seines Clans durch und liess alle, die sich
ihm widersetzten, ermorden — vor allem jene,
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die fiir einen Kompromiss mit Israel plidierten.
Al-Husseini hatte begriffen, dass er die palis-
tinensische Gesellschaft nicht mit einem ihr
fremden Nationalismus zusammenschweissen
konnte. Er setzte auf die Religion.

Weltwoche: Sie unterstreichen die Be-
deutung eines weiteren Faktors, der Dhimmi:
Christen und Juden werden in islamischen Ge-
sellschaften geduldet und beschiitzt, aber nicht
als gleichwertig anerkannt.

Bensoussan: Noch unertriglicher als der
Nationalismus der Juden ist fiir die Paldstinen-
ser ihre Emanzipation. Der Zionismus ist eine

«Man stelle sich vor, Hamas
und Hisbollah hétten am 7. Oktober
gleichzeitig angegriffen.»

Rebellion gegen den Status der Minderwertig-
keit, der ihnen vom Islam zugewiesen wird.
Israel wird der Kolonialherrschaft bezichtigt,
der Zionismus als Kolonialismus dargestellt.
In Tat und Wahrheit ist er ein Antikolonialis-
mus. Eine Dekolonisation des jiidischen Sub-
jekts gegen die islamische Dominanz. Diese
Tatsache ist umso skandaldser, als die arabische
Welt kolonialisiert worden war und sich ihres
Riickstands auf die westliche Zivilisation sehr
wohl bewusst ist. Die Araber konnen die Auf-
lehnung der Juden nicht ak-
zeptieren. Die Existenz Israels
ist ein permanentes Argernis,
eine offene Wunde. Gelegent-
lich riumen Muslime ein, dass
Gottdiese ErdedenJuden ver-
macht hat, aber das sind ganz
seltene Ausnahmen.

Weltwoche: Sie hatten
einen Appell jiidischer Intel-
lektueller fiir die Zwei-Staa-
ten-Losung unterschrieben.
Ist sie noch méglich?

Bensoussan: Ich weiss es
nicht. Schwierig. Man muss
die Frage neu angehen und
eine Losung zu dritt suchen:
also Jordanien einbeziehen. In den besetzten
Gebieten haben sich 500000, vielleicht 600 000
Israelis angesiedelt. Mindestens 100 ooo sind
Eiferer, Ideologen, die man schwerlich zu
einem Riickzug bewegen kann. Muss Israel
einen Biirgerkrieg riskieren?

Weltwoche: Dem Krieg gegen Gaza fehlt
eine politische Perspektive.

Bensoussan: Im Moment ist das so. Netan-
jahu blockiert alles. Selbst viele seiner Wihler
wiinschen sich seinen Riicktritt und Neuwahlen.
DieRegierung einer «Nationalen Union» kénn-
te eine Strategie gegentiiber der Hamas, Gaza
und dem Westjordanland erarbeiten.

Weltwoche: Und die anderen arabischen
Linder?

«Losung zu dritt»: Bensoussan.

Bensoussan: Sie sind fiir den Konflikt mitver-
antwortlich. Ein arabisches Palistina war 1949
vorgesehen, im Westjordanland und in Gaza.
Jordanien hates mit Unterstiitzung der Arabi-
schen Liga verhindert. Warum? Solange die ara-
bischen Staaten diese Frage nicht beantworten,
bleiben sie unglaubwiirdig. Es gab auf dem vor-
gesehenen Territorium keine Juden mehr. Das
Westjordanland wurde von Jordanien annek-
tiert, Gaza von Agypten verwaltet. Erst nach
dem Sechstagekrieg wurde die Frage wieder
aktuell: Aber bis 1967 gab es keine Siedlungen,
keine Kolonien. Und seither haben die arabi-
schen Staaten alle Vorschlige abgeschmettert.
Es gab mehrere. Und im Jahr 2000 sogar die
Bereitschaft, Ostjerusalem als palistinensische
Hauptstadt zu akzeptieren. Warum haben sie
die Vorschlige zuriickgewiesen? Meine Ant-
wortlautet: Wenn die arabischen Staaten einen
palistinensischen Staat zulassen, akzeptieren
sie gleichzeitig Israel.
Weltwoche: Warum dieser Hass?
Bensoussan: So kann man das nicht sagen.
Es geht um den Kampf gegen den israelischen
Nationalismus. Daraus wurde ein Antisemitis-
mus. Der Islam ist antijiidisch, aber es handelt
sich nicht um Fanatismus. Der Islam war nicht
immer von den Juden besessen. Sie wurden mit
Verachtung akzeptiert. Es gab Epochen der Ge-
walt, und deshalb sind die Juden weggezogen.
Weltwoche: In den letzten
zwanzig Jahren sind wohl
70000 Juden aus Frankreich
nach Israel ausgewandert, das
sind zehn bis fiinfzehn Pro-
zent der jiidischen Gemein-
schaft Frankreichs. Ist es vor-
stellbar, dassIsrael einen Krieg
verliert, dass es untergeht?
Bensoussan: Heute denke
ich das. Wenn Israel einen
Krieg verliert, war es sein letz-
ter. Dann passiert, was 1948
geschehen ist: Es gab keine
Gefangenen, sie wurden alle
ermordet. Wenn die Araber
einen Konvoi angriffen, gab
es keine Uberlebenden, auch die Kinder wur-
den getotet. Man stelle sich vor, die Hamas und
die Hisbollah hitten am 7. Oktober gleichzeitig
angegriffen. Das war offensichtlich der Plan des
Iran, und er sollte erst an Ostern —im kommen-
den April —umgesetzt werden. Die Gefahr der
Ausmerzung besteht, nichts garantiert, dass
Israel in fiinfzig Jahren noch existieren wird.
Seine Feinde konnen alle Kriege verlieren, und
bisher haben sie alle verloren. Aber sie sind
immer noch da.

Georges Bensoussan, 72, stammt aus einer jiidischen
Familie Marokkos. Der vielfach ausgezeichnete Historiker
ist beim Mémorial de 1a Shoah in Paris titig. Er ist Autor
von: «Die Juden der arabischen Welt: Die verbotene
Frage» (Hentrich & Hentrich, Berlin 2019).
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Reich werden mit Nancy Pelosi

Es gibt keine sicheren Wetten an der Borse. Aber manche Tipps sind besser als andere.
Hier kommt einer: Kaufen Sie dieselben Aktien wie amerikanische Spitzenpolitiker.

Claude Cueni

ine Woche bevor Corona im Jahre 2020
E zur globalen Pandemie mutierte, be-

schwichtigte US-Senator Richard Burr
die Bevolkerung mit der Aussage, die Angst
sei tibertrieben. Burr war nicht irgendwer. Als
Vorsitzender des Geheimdienstausschusses im
US-Senaterhielter von den Geheimdiensten tig-
lich die aktuellsten Briefings zur Entwicklung
von Covid-19. Er wusste friither als alle andern:
Das kommt nicht gut.

Erund seine Ehefrau verkauften deshalb um-
gehend Aktien im Wert von 1,7 Millionen Dol-
lar, Aktien, die von einer weltweiten Pandemie
betroffen sein wiirden. Dann schlug die WHO
Alarm. Die Aktienkurse sackten um 30Pro-
zent, Billionen an Borsenwerten wurden ver-
nichtet, die Welt stiirzte ins Elend. Nicht aber
das Ehepaar Burr. Andere Senatorinnen und Se-
natoren hatten es ihnen gleichgetan. Es waren
allesamt Republikaner und Demokraten,
die in Ausschiissen sassen und deshalb einen
Informationsvorsprung hatten.

«Queen of Investing» ‘
Als Nancy Pelosi vor 37Jahren ihre Politka rriere

. . . . 4
startete, wies sie noch ein Vermdgen von ru™ * .
2 Millionen Dollar aus, mittlerweile simaed il or \‘
100 Millionen. Allein im Jahre 2023 ertielte die«” S

einstige Sprecherin des Reprisentantenhauses

eine Performance von unglaublichen 65,5 Fro=

zent. Damit schlug die «Queen of Investing»
nicht nur Warren Buffett (20 Prozent), so1. .ern
auch alle relevanten Aktienindizes. -

Als Pelosi letztes Jahr erfuhr, dass die US*
Regierung dem Chipentwickler Nvidia die Be-
willigung erteilen wiirde, nach China zu ex-
portieren, wettete sie umgehend mit einem
Call auf steigende Kurse. Das taten andere spi-
ter auch, sie tat es friiher. Die Aktie stieg innert
Wochen um 28 Prozent. Allein mit diesem Trade
realisierte dielinke Demokratin in wenigen Wo-
chen eine halbe Million Dollar, also rund das
Doppelte ihrer Vergiitungen als Abgeordnete.

Kollege Michael Guest ist der Vorsitzende
der Ethikkommission. Er kaufte Aktien des
Online-Casinos Evolution. Kurz darauf schoss
der Kurs um 38 Prozent in die Hohe.
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Senatorin Tina Smith ist Mitglied des Gesund-
heitsausschusses. Im November kaufte sie fiir
250000 Dollar Aktien des Medizintechnikunter-
nehmens Tactile Systems Technology. Danach
stieg die Aktie um 50Prozent. Die Liste liesse
sich schier endlos weiterfiihren.

Welche Aktien die Volksvertreter kaufen,
ist kein Geheimnis. Es gibt eine staatliche
Meldepflicht und Aktivisten, die mit kosten-
pflichtigen Newslettern informieren. Sie nen-
nen den Trader, seine Funktion
in den Aus- schiissen, lis-
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ten den Aktienkurs vor und nach dem Kauf unds

nennen auch die Insider-Info,'die mutmasslich

zum Trade gefiihrt hat. Auf dem Papier habeich
siebzehn Trades nachgespielt. Vierzehn waren
erfolgreich. Ich bin weder US-Senator, noch
arbeite ich im staatlichen Beschaffungswesen.
Dort sind Insider-Trades besonders problema-
tisch, weil man tiber die Bertiicksichtigung von
Unternehmen entscheidet, deren Aktien man
moglicherweise im Depot hat.
IstInsiderhandel strafbar? Wo kein Kliger ist,
ist auch kein Richter. Es gab in der Vergangen-

heit Anklagen wie die gegen Buff oder Kelly Lo-
effler, aber sie wurden eingestellt. Wahrend in
den USAInsiderhandel eine «Veruntreuung von
Informationen» darstellt, dient das europiische
Verbot dem Kapitalmarktschutz.In der Schweiz
ist Insiderhandel seit 1988 verboten.

InderPraxis sind diese Insider-Gesetze jedoch
genauso nutzlos wie damals die Prohibition in
den USA (1920-1933). Wer Insider-Infos hat,
kann sie einem Familienmitglied oder Freund
weitergeben, der in seinem Auftrag tradet. Gibt
esneue Obergrenzen fiir die Meldepflicht, kauft
man gestaffelt oder verteilt den Borsenauftrag
auf mehrere Personen.

Wutbiirger auf den Strassen

Es wird auch in Zukunft unvermeidlich sein,
dass Insider einen Informationsvorsprung mo-
netarisieren. Die Verlockung ist zu gross, die Ab-
schreckung zu klein.

Da die meisten Leute nur gerade die Jahre
iiberblicken, die sie bisher erlebt haben, glau-
ben sie, dass heutige Volksvertreter besonders
unethisch handeln. Aber wiirden sie selbst der
Versuchung widerstehen, aus einer Insider-
Info Kapital zu schlagen? «Der Nutzen», sagte
nichterstder niederlindische Philosoph Spino-
za(1632—1677), «ist das Mark und der Nerv aller
menschlichen Handlungen.» Das wird immer so
sein und das Vertrauen in Politik, Medien und
Institutionen mindern. Die Wutbiirger in den
Strassen spiiren, dass die Mehrheit der «Volks-
vertreter» kaum an ihren Problemen interes-
siert ist.

Wer nebenbei ein Vermdgen im Schlaf ver-
dient, hat lingst Gefallen an diesem Spiel ge-
fundén und den Draht zur Bevolkerung ver-
loren. Man interessiert sich nicht mehr fiir
die Menschen links und rechts der texanisch-
mexikanischen Grenze, sondern eher fiir die
Auswirkungen der schwindenden Kaufkraft
auf seine consumer-Aktien.

Claude Cueni ist Schriftsteller und lebt in Basel.
Ein Kapitel in seinem Lebensratgeber «Hotel California»
(Nagel & Kimche) ist dem Aktienhandel gewidmet.
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Willkommen im Jahr
des Holzdrachens

China feiert Silvester — ein Fest der Superlative,
wie Weihnachten und Ostern zusammen.

Rahel Senn

er mit schlechtem Gewissen an
Silvester denkt, weil das sauer Er-
sparteleichtfertig verballert wurde,

dem sei gesagt: Das ist nichts gegen das, was
unsinder Nacht vom 9. auf den 10.Februar er-
wartet. Dann nimlich beginnen in China die
Feierlichkeiten fiir das neue Jahr. An keinem
Tag steigt mehr Feuerwerk in den Himmel,
und das ist nur der Auftakt eines zwei Wochen
langen Festmarathons. Acht Milliarden Fahr-
ten meldet die Transportstatistik aus China
fiir die Tage vor dem Event. Schliesslich soll im
Kreise der Familie gefeiert werden. Das chine-
sische neue Jahr ist wie Weihnachten und Os-
tern zusammen, ein Fest der Superlative, des-
sen Verlauf auf tiber Generationen tradierten
Ritualen fusst.

Fiinfzig Dollar sind okay

Uberall sieht man Rot: rote Banner, rote La-
ternen, rote Verkleidung. Daneben gibt es viel
Lirm in Form von Trommelgewittern, Blech-
geklapper und Lady Crackers. Sogenannte
Lowentinze sorgen fiir Feierstimmung in Ein-
kaufszentren und auf 6ffentlichen Plitzen. Was
westliche Ohren als Kakofonie abtun, soll den
Chinesen Gliick bringen.

Wihrend fiinfzehn Tagen ist der Gebrauch
von Messern und Scheren untersagt. Die
Waschmaschine steht an allen Tagen still,
denn das Gliick soll nicht ausgewaschen wer-
den. Zum Ende des alten Jahres hat der Chi-
nese seine Wohnung zu siubern und den Kor-
per auf Vordermann zu bringen. Dazu gehoren
Coiffeurbesuche und der Kauf neuer Kleider,
vorziiglich in der Farbe Rot.Im Uberfluss wird
eingekauft und reichlich vorgekocht. Fisch,
Nudeln, Friihlingsrollen und Teigtaschen
kommen auf den Tisch.

Am ersten und zweiten Neujahrstag finden
Besuche innerhalb und ausserhalb der Fami-
lie statt. Man beginnt beim Altesten und endet
beim Jiingsten. Verheiratete Paare schenken
Kindern rote Umschlige mit Geldbetrigen.
Auch Siissigkeiten und Orangen sind beliebte
Mitbringsel. Wichtig ist die Anzahl Geschenke.
So diirfen zwei oder vier Orangen mitgebracht
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Tdnze sorgen fiir Stimmung.

werden, nicht aber drei oder fiinf. Eine einzige
wire sowieso ein Affront. Zehn Dollar sind
gut, flinfzehn nicht. Flinfzig sind okay, zwei-
hundert besser. Als Gliickszahl gilt acht.

Nach chinesischer Tradition soll der Mensch
am dritten Tag konfliktgeladen sein. Wer Streit
vermeiden will, dem sei geraten, zu Hause zu

Jedes Jahr ist einem Tier und einem
Element zugeordnet, alle sechzig Jahre
wiederholt sich die Kombination.

bleiben. Am vierten Tag wird der Kiichengott
gefeiert,am fiinften Tag der Gott der Wohlfahrt.
Tag sechs gilt der Huldigung des Gottes der
menschlichen Hygiene. Alte und dreckige Klei-
der und Utensilien werden entsorgt, damit das
Armutsgespenst einen nicht einhole. Tempel-
besuche stehen an. Mancherorts werden die
Feierlichkeiten nach dem sechsten oder siebten
Tag abgebrochen. Die Leute kehren zur Arbeit
zurtiick. In traditionsbedachten Regionen wird
weiterer Gottheiten gedacht.

Das Friihlingsanfangsfest — dies der
alternative Name fiir Neujahr —endet
mit dem ersten Vollmond des neuen
Jahres. Am fiinfzehnten Tag treffen
sich die chinesischen Gemeinden
zum abschliessenden Laternenfest.
Die Leuchten werden in allen Formen und
Farben lichterloh durch die Nacht getragen.
Neuanfang, Liebe und Erfolg — dafiir steht
die Laterne.

DieBegeisterung fiir diese Briuche tei-
len nicht alle. 1949, im Griindungsjahr
der Volksrepublik China, verbannte Mao
Zedongdas chinesische Neujahraus dem

Kalender. Erst in den spiten achtziger
Jahren — nach Maos Tod — fand es
neuerlichen Zuspruch in China.
Der Auftakt der Feierlichkeiten
richtet sich nach dem Stand des
Monds und fillt auf wechselnde Daten.
Wihrend im Westen am 1.Januar hochs-

tens ein neuer Kalender aufgeschlagen wird,
offnet sich fiir den Chinesen ein Panoptikum
an Empfehlungen, Verheissungen und Prophe-
zeiungen. Zwolf Tiere finden Platz im chinesi-
schen Kalender, darunter ein Hund, ein Schwein,
eine Ratte und — als einziges Fabelwesen — ein
Drache. Hinzu kommen fiinf Elemente: Was-
ser, Holz, Metall, Feuer und Erde. Jedes Jahr ist
einem Tier und einem Element zugeordnet, alle
sechzig Jahre wiederholt sich die Kombination.

Geburtenzuwachs von 5 Prozent

2024 istdasJahr des Holzdrachens. Holz steht
fiir Wachstum und Entwicklung, der Dra-
chen symbolisiert Selbstsicherheit und Uber-
zeugungskraft. Chinesen legen so viel Wert
aufihren Kalender, dass Hochzeiten, Freund-
schaften und selbst Geburten danach gerichtet
werden. 2012, als letztmals der positiv besetzte
Drachen das Jahr prigte, verzeichnete China
einen Geburtenzuwachs von 5 Prozent.
Moge auch 2024 ein gutes Jahr werden.
Gong xi fa cai!

Rahel Senn ist eine schweizerische Musikerin
und Schriftstellerin mit chinesischen Wurzeln.
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Wunder von Ziirich

Die weitverbreitete Kritik am Schweizer Sportartikelhersteller On wirkt kleinkariert.
Das junge Unternehmen bietet den Grossen wie Nike, Adidas und Co. die Stirn.

Michael Baumann

ie Sportartikelindustrie hat in der
D Schweiz eine lange und stolze Tradi-

tion. Schon zu Zeiten der noch nicht
vollstindig globalisierten Wirtschaft schaff-
ten es Marken wie Nabholz, Kiinzli oder Bla-
cky mit ihren Produkten phasenweise in die
erweiterte Weltspitze. Bei der 1821in Schonen-
werd SO gegriindeten Firma Nabholz soll es
sich sogar um die dlteste Sportartikelmarke
iiberhaupt handeln.

Zum Vergleich: Die heutigen Giganten wie
Adidas (Griindung 1924), Puma (1948), Nike
(1964) oder Asics (1977) nahmen ihre Geschifts-
titigkeit erst viel spiter auf. Noch in den 1960er
Jahren befand sich Nabholz auf Augenh6he mit
Adidas und Puma. 1968 stattete der Schweizer
Brand an den Olympischen Sommerspielen in
Mexiko-Stadt die Teilnehmer von elf Nationen
aus, darunter die Schweiz, aber auch die USA
und Jamaika.

Vorbild Adolf «Adi» Dassler

Wihrend Nabholz schon vor lingerer Zeit aus
dem Rampenlicht verschwunden ist, hat eine
neue Marke aus der Stadt Ziirich das grosse
Erbe angetreten: On. 2010 vom ehemaligen
Triathleten Olivier Bernhard, Caspar Coppetti
und David Allemann gegriindet, schaffte es On,
sich innert weniger Jahre in einem gesittigten
Markt zu etablieren.

Erste Prototypen hatte Bernhard noch im
Alleingang hergestellt. Auf der Suche nach
einem neuen Laufgefiihl experimentierte er
mit kleinen Gartenschlauchstiicken, die er
als Dimpfung und Vorlidufer der heute paten-
tierten Cloud-Technologie unter die Schuhe
klebte. Auch Adolf «Adi» Dassler, der Griinder
von Adidas, hatte der Legende nach ganz ihn-
lich bescheiden begonnen. Zwar als Kind eines
Schuhmachers aufgewachsen, tiiftelte erim Ge-
heimen in der Waschkiiche des Elternhauses
an seinen ersten Sportmodellen, mit denen der
Vater nichts zu tun haben wollte.

Trotz Grosserfolg wird immer wieder Kritik
an On laut. In einschligigen Foren wird gern
an der «Swissness», an der Qualititund an der
Langlebigkeit der Schuhe herumgemikelt.
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Und am Kundendienst, an den hohen L6hnen
des Managements und am Umstand, dass sich
Steine in der Sohle verfangen konnen.

Auch in der Schweiz sind negative Berichte
tiber das rasant gewachsene Unternehmen weit
verbreitet. Erst Anfang dieses Jahres hiess es,
On verlange fiir seine von verschiedenen Part-

Was Nabholz in den 1960¢r Jahren
schaffte, gelang On rund 55 Jahre
spdter auch.

nern in Vietnam hergestellten Schuhe im Ver-
gleich zu den tiefen Produktionskosten viel zu
hohe Preise. Die Margen sollen deutlich grésser
sein als bei der Konkurrenz, die auch in Asien
herstellen lisst. Die CH-Media-Zeitungen
titelten: «On-Schuhe sind ein Lifestyle-Produkt
von Wanna-be-cool-Biinzli.»

Das Unternehmen reagierte postwendend
und verwies auf falsche Zahlen. On setze sich
ein, dass die Angestellten der Produktions-
partner faire Lohne erhielten. Ausserdem
gebe es immer wieder unabhingige Audits
und Schulungen, damit garantiert sei, dass die
Produktionspartner alle Richtlinien des Ver-
haltenskodexes einhielten.

So oder so wirkt die Kritik an der Erfolgs-
firma etwas kleinkariert. Schnell gerit in
Vergessenheit, wie es On geschafft hat, als
Start-up aus der Schweiz hinaus zu einem re-
levanten Faktor in der internationalen Sport-
artikelbranche zu werden. Dieser Siegeszug
in wenigen Jahren trigt ausserordentliche

i E-‘m-bimmx abgelehnt! 1.

Ziige und kann auch als Wunder von Ziirich
bezeichnet werden. Dass On mittlerweile in
einem Atemzug mit Nike, Adidas und Co. ge-
nannt wird, ist bei weitem keine Selbstver-
stindlichkeit.

Bei den Laufschuhen haben die On-Schuhe
auf gewissen Mirkten die Konkurrenz sogar
tiberfliigelt und sind die Nummer eins. Was
Nabholz in den 1960er Jahren schaffte, gelang
On rund 55 Jahre spiter auch. An den Olym-
pischen Sommerspielen in Tokio waren die
Zircher Ausriister der Schweizer Delegation,
und sie werden es auch an der nichsten Aus-
tragung im kommenden Sommer in Paris wie-
der sein.

Ausserdem ist On seit 2022 auch Partner
von Swiss-Ski und riistet somit neben den Ski-
fahrerinnen und Skifahrern auch die Frau-
en- und Herrenteams im Langlauf, Biathlon,
Skispringen, Snowboard und Skicross mit
Schuhen und Bekleidung fiirs Sommertraining
aus. Aushingeschilder wie Marco Odermatt,
Lara Gut-Behrami, Fanny Smith, Lena Hicki-
Gross oder Simon Ammann tragen durch diese
Partnerschaft die Marke On in die Welt, was in
Zeiten von Social Media nicht unterschitzt
werden darf.

Borsengang in New York

Ein veritabler (Marketing-)Coup gelang dem
On-Management, als es Tennis-Maestro Roger
Federer fiir eine Beteiligung am Unternehmen
gewinnen konnte. Neben dem finanziellen En-
gagement bringt sich der langjahrige Welt-
ranglistenerste im Tennis und Gewinner von
zwanzig Grand-Slam-Turnieren auch in die
Entwicklung von Schuhmodellen ein. Mittler-
weile gibt es eine eigene Linie, «The Roger Kol-
lektion», mit Tennis- und Lifestyle-Schuhen,
dieauch von Spitzenathleten wie der Weltrang-
listenersten Iga Swiatek aus Polen getragen
werden. Gleiches gilt fiir die Laufschuhe, mit
denen zum Beispiel die Kenianerin Hellen
Obiri 2023 den prestigetrichtigen New-York-
Marathon gewann.

Aufsehenerregend war zudem der Borsen-
gang der On-Aktie in New York. Mitte Sep-
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In gewissen Mdrkten die Nummer eins: On-Botschafter Federer.

tember 2021 wurde die Aktie beim IPO (Ini-
tial Public Offering) aufgrund der grossen
Nachfrage fiir 24 US-Dollar herausgegeben.
Eigentlich war ein Ausgabepreis zwischen 18
und 20 Dollar erwartet worden. Als dann der
Handel eroffnet wurde, lag der Kurs der On-
Aktie bei 35,40 Dollar und damit um fast 50
Prozent hoher.

Aufeinen Schlag hatte das Unternehmen aus
Ziirich einen Wert von rund 10 Milliarden Dol-
lar, was die Griinder und weitere Teilhaber zu
vielfachen Millioniren machte. Bis Ende 2021
bewegte sich der Aktienkurs gar kurzzeitig
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iiber die so0-Dollar-Marke, um dann wieder
stark an Wert zu verlieren oder sich seitwirts zu
bewegen. Gegenwirtig ist das Papier fiir rund
28 Dollar zu haben, aber auf Steigkurs.

Der Aktienkurs ist nur eine Seite der Medail-
le.Auf deranderen Seite machte On 2022 einen
Nettoumsatz von rund 1,2 Milliarden Franken,
was im Vorjahresvergleich einem Plus von fast
7oProzent entspricht, und verzeichnete ein
starkes Absatzwachstum. Selbst die positivste
Prognose von 1,1 Milliarden Franken konnte
dank der grossen Nachfrage auf allen Mirkten
tibertroffen werden.

Zwar hat On auf dem Heimmarkt — trotz der
hartnickig aufflammenden Kritik —den hochs-
ten Marktanteil und ist die Nummer eins. Doch
bei den Stiickzahlen kommt die Schweiz natur-
gemiss nicht iiber einen Nebenschauplatz hin-
aus. Die Musik spielt hauptsichlich in den USA,
wo On nicht nur eigene Flagship-Stores unter-
hilt, sondern die Schuhe auch in zahlreichen
Fachgeschiften verkauft.

Ziel: China erobern

Beim Umsatz steuern die USA tiber 60 Pro-
zent bei, Europa kommt ungefihr auf die
Hilfte davon, wobei Deutschland der stirkste
Markt ist. Ein grosses Wachstum, wenngleich
noch auf tieferem Niveau, konnte On in Gross-
britannien und China verzeichnen. Vor allem
das Reich der Mitte und Asien ganz allgemein
diirften sich tiber kurz oder lang zu wichtigen
Standbeinen entwickeln. Fiir das abgelaufene
Jahr rechnet On mit einem Nettoumsatz von
mindestens 1,7 Milliarden Franken.

Weltweit ist das Unternehmen aus dem Ziir-
cher Kreis 5 mit seinen Produkten in rund sech-
zig Lindern prisent. Allein in der Schweiz, wo

Allein in der Schweiz wurden mehr
als 8oo Arbeitsplitze geschaffen,
weltweit sind es iiber 2500.

die Schuhe und die Bekleidung mit innovativen
Technologien entwickelt werden, wurden mehr
als 8oo Arbeitsplitze geschaffen, insgesamt sind
esliber 2500.Auf der Homepage von On sind ge-
rade weitere rund 160 Stellen ausgeschrieben,
die sich tiber den ganzen Globus verteilen. Der
rasante Aufstieg von On geht ungebremst wei-
ter. Noch ist kein Ende absehbar.

RAUCHEN
HAT
AUCH
EINE GUTE
SEITE.

BESUCHEN SIE
UNSEREN NEUEN ONLINE-SHOP
AUF WWW.MANUELS.CH.
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Wein, Leib und Leben

Ist jedes Glas Alkohol eines zu viel, wie es neuerdings wieder heisst?
Anmerkungen eines medizinischen Laien, verfasst aus der Uberzeugung,

Gesundheit sei nicht allein eine Angelegenheit der Medizin.

Peter Riiedi

Ein Wein ist ein Wein ist ein Wein: Friedrich Diirrenmatts «Portrit eines Psychiaters», 1962.
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ie Flut von Weinliteratur, der sich in-
D zwischen schon ganze Verlage widmen,

die Fortschreibung eines parfiimierten
und gebliimten Vokabulars tiber Wein indern
nichts an der Tatsache: Ein Wein ist ein Wein
ist ein Wein, also, zunichst und grundsitzlich,
eine Fliissigkeit des materiellen nutritiven An-
gebots. Banaler gesagt: das Produkt vergorener
Trauben.

Das betrifft auch die ins Reliquienhafte ent-
riickten Flaschen, die, einen etwas antiken Jahr-
gang vorausgesetzt, durchaus den Monats-
lohn eines Durchschnittsverdieners kosten
konnen. Wie Stuart Pigott, ein besonders un-
erschrockener Don Quijote im Kampf gegen alle
Windmaschinen des weltumspannenden Wein-
snobismus, seinen Lesern versicherte: «Es gibt

«Wire kein Alkohol im Wein,
es gabe keinen einzigen Weinkenner
auf der Welt.»

keine falschen Worte, um Weine zu beschreiben.
Das offizielle Weinfachvokabular beschreibt den
Geruch und Geschmack von Wein nicht besser
als Thre eigenen Worte, oft handelt es sich sogar
um eine sture, fantasielose Sprache, die das Er-
lebnis eines guten Weins kaum vermitteln kann.
Thre subjektive Beschreibung des Weins hatauch
entschieden Vorteile gegeniiber dem ganzen
Fachchinesisch; Wein ist schliesslich eine sub-
jektive Sache.»

«Auf die Substanz kommt es an», sagte mir
einmal Peter Bichsel: C2H60, Ethylalkohol.
«Wire kein Alkohol im Wein, es gibe keinen
einzigen Weinkenner auf der Welt.»

John Browns Reizlehre

Der Alkoholistes, der gerade zuletzt wieder fiir
Kontroversen sorgte, nachdem ein ganzseitiger
Artikel in der NZZ zur totalen Abstinenz auf-
rief: «Jedes Glas ist zu viel.» Da liegt es nahe,
auch an dieser Stelle wieder einmal ein paar Ge-
danken zum Thema «Wein und Gesundheit»
anzustellen. Zugegeben, aus medizinisch laien-
hafter Perspektive, allerdings in der Meinung,
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Gesundheit sei nicht allein eine Angelegenheit
der Medizin. Zu einem gesunden Leben gehore
durchaus so etwas wie «Lebensgenuss», und zu
dem konne zuweilen beitragen, wovon medizi-
nisch abzuraten wire, etwa Wein.

Erfahrungen in Grenziiberschreitungen, etwa
im Rausch —ein weites Feld, zugegeben. Nur so
viel: Zu einem Dimon des Lasters hat erst das
Christentum Dionysos verkehrt, den Gott der
Freude, der Ekstase, des Weins.

Der Wein war allerdings nicht nur in der Me-
dizin der Antike wichtig (z.B. bei Hippokrates
von Kos). Noch in der Medizin des Mittelalters
war er unverzichtbar. Paracelsus erkannte, die
Dosis mache das Gift. Aber sonst enthilt das Ka-
pitel «Der Wein in der Medizingeschichte» nicht
nur Einsichten, sondern ebenso viele Skurrili-
titen. Zu letzteren gehort die Reizlehre, die
der Schotte John Brown im 18.Jahrhundert ent-
wickelte und in Therapien anwandte, die zum
Beispiel in der Vorschrift gipfelten, dem Patien-
ten innerhalb von 24 Stunden bis zu drei Fla-
schen schweren Rheinwein, eine halbe Flasche
Champagner und einen halben Schoppen Cog-
nac einzufléssen.

«Dursli der Branntweinsiufer»

Mitsolchem Unfug riumte das19.Jahrhundert
auf. In den Vordergrund riickte, erst wertfrei,
dann zunehmend im Sinn der hygienischen
Aspekte, der Stoff, ohne den der Wein niemals
seinen kulturgeschichtlichen, mythologischen,
ikonografischen und rituellen Stellenwert als
Medium der Verwandlung gewonnen hitte:
der Alkohol eben. Louis Pasteur beschiftigte
sich im Lauf seiner wissenschaftlichen Karrie-
re insgesamt nur einige wenige Jahre mit dem
Studium des Weins, aber die Nachwirkung sei-
ner Arbeit bestimmt die Onologie bis auf den
heutigen Tag. Bevor er sich mit Krankheiten
der Seidenraupe, Viruskrankheiten und ent-
sprechendenImpfstoffen, mitdem Schutz gegen
die Tollwut und anderem befasste, hatten ihn
Girvorginge, die Mechanismen von bis dahin
als spontan vermuteten Abliufen, der Nachweis
und das Funktionieren von Hefen beschiftigt.
Noch hatte Pasteur keine Erklirung dafiir, wie
die chemische Spaltung von Zucker in Alkohol
und Kohlensiure vor sich ging, aber er ahnte
schon, dass «der chemische Vorgang der Girung
im Wesentlichen ein Phinomen ist, das im Zu-
sammenhang mit einem Lebensvorgang steht».
Wie wahr. Pasteur, iibrigens ein Liebhaber guter
Weine, profanierte gewissermassen das Myste-
rium Wein.

Zudem setzte der aufkommende Anti-
alkoholismus den vielfiltigen und jahr-
hundertealten (Volks-)medizinischen Wein-
therapien ein Ende. Der Alkoholismus, der mit
der zunehmenden Industrialisierung zu einer
eigentlichen Volksseuche wurde, brachte, nicht
nur, aber besonders unter Medizinern, auch
den Wein in Verruf. Unterschied zum Beispiel
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Jeremias Gotthelf noch zwischen dem Wein-
konsum der vornehmlich hoheren Gesellschafts-
schichten, geisselte er unerbittlich die Schnaps-
sauferei, die volkshygienische Verelendung der
Armen: «Wie fiinf Mddchen im Branntwein
jaimmerlich umkommen» und «Dursli der
Branntweinsiufer» sind empfehlenswerte Ein-
stiege, wenn jemand hinter dem Klischee des
Heimatdichters den scharfen Sozialkritiker
Gotthelf entdecken mdchte. War also fiir ihn der
Wein noch eine Alternative, sozusagen ein Soft-
drink im Vergleich zum Hardcore-Rauschmittel
Schnaps, war der Antialkoholbewegung christ-
licher oder sozialistischer Ausrichtung, vom
Blauen Kreuz bis zur alkoholfreien Arbeiter-
jugend, Alkohol gleich Alkohol, und der Medi-
zin in zunehmendem Masse auch. Durchaus zu
Recht. Zumal in den USA, wo der Missbrauch
und die puritanische Nulltoleranz immer schon
zwei Seiten einer Medaille waren.

Die Erfolglosigkeit der Prohibition ist ein
erschiitterndes Beispiel fiir die Nutzlosigkeit
staatlicher Moral- und Erziehungsmassnahmen
gegeniiber der beklagenswerten Unbelehrbar-
keit der menschlichen Natur. Kein Land stellt —
wenn wir nur mal diese kleine Gruppe von In-
dividuen herausnehmen, deren intellektuelles
Potenzial eigentlich ausser Frage steht, nimlich
dieLiteraturnobelpreistriger —, kein Land hatin
dieser kleinen Zielgruppe einen héheren Pro-
zentsatz an Alkoholikern als die USA. Der Satz
des grossen William Faulkner, einer von ihnen,
war so etwas wie der Wappenspruch dieser Frak-
tion: «There’s alot of power in an acre of corn.»

Zugegeben: Wein ist Wein, und Schnaps
ist Schnaps. Wohl wahr, wenn auch nicht un-
bedingt. Ich springe zu einem eher rezenteren
Ereignis, das allerdings sensationell genannt
zu werden verdient. Am 2.Januar 1996 trat der
Staatssekretir des amerikanischen Gesundheits-
ministeriums vor die Presse, um wie alle fiinf
Jahre die neusten offiziellen Ernihrungsricht-
linien der Regierung zu kommentieren. Philip
Lee, so hiess der Mann, fiihrte unter anderem
dieses aus: «Ich bin iiberzeugt, dass der modera-
te Konsum von Wein zum Essen Vorteile fiir die
Gesundheit bringt. Es lag eine signifikante Fehl-
einschitzung vor, als man in der Vergangen-
heit gegen Alkoholkonsum argumentierte. Es
ist in der Tat als ein grosser Umschwung zu
bezeichnen, wenn man von der Antialkohol-
position zu einer Propagierung von Gesund-
heitsvorteilen kommt.»

Nur wer die Power der amerikanischen Anti-
alkohollobby kennt, eines Landes, das bis heute
eine eigene staatliche Behorde zur Kontrolle
von Alkohol, Tabak und, jawohl!, Feuerwaffen
unterhilt, kann verstehen, weshalb die New
Yorker Ernihrungswissenschaftlerin Marion
Nestle (nicht verwandt oder verschwigert) von
einem «wahren Wunder» sprach. Dieses hatte
seinen realen Hintergrund, und der reicht weit
iiber den Umstand hinaus, dass sich der ameri-

kanische Weinbau in den letzten fiinfzig Jahren
zu einem bedeutenden Wirtschaftszweig ent-
wickelt hat.

In der Epidemiologie gibt es im Prinzip drei
Qualititsstufen, und fiir alle gilt, wenn auch in
unterschiedlichem Mass, was der Amerikaner
David Kritchevsky vom Wistar-Institute in Phi-
ladelphia so sagte: «Man muss die Daten nur
lange genug foltern —irgendwann gestehen sie.»
Zuunterststeht der Lindervergleich, oft verlacht
als «die Storchenstatistik» (die Geburtenrate
fillt, die Anzahl Stoérche nimmt ab, also muss
was dran sein am Gerticht, der Storch bringe
die Kinder). Ungefihr dieser Kategorie ordne-
ten Kritiker die seit den spiten siebziger Jahren
umsich greifenden Statistiken zu, die unter dem
Schlagwort «The French paradox» bekannt-
wurden (die behaupteten nachzuweisen, Fran-
zosen wiirden linger leben trotz hoherem
Alkohol-und Fettkonsum). Ein statistischer Ver-
gleich internationaler Daten ergab eine niedrige
Inzidenz kardiovaskulirer Erkrankungen von
Rotweintrinkern bei gleichzeitiger Ernihrung

«Man muss die Daten

nur lange genug foltern —
irgendwann gestehen sie.»
miteiner cholestegifireichen und an gesittigten
Fettsiuren reichen Diit. Der Franzosen eben.
Missig Rop_c_i;_ti’n trinkenden Franzosen, miis-
sen wir prizisieren. Auch in Frankreich ist der
Weinkonsum riickldufig, die Erinnerung kaum
mehr prisent, dass Pierre Mendés France, vor
mehr als einem halben Jahrhundert einmal fran-
zosischer Premier, unter anderem deshalb ab-
gewihlt wurde, weil er seinen Landsleuten auf
Plakaten mit der Zumutung kam: «Ne buvez
plus qu’un litre par jour.»

Es gibt kein Alkoholplacebo

Zuverlissiger sind da schon Versuche, statisti-
sche Zusammenhinge innerhalb der Linder
nachzuweisen. Zum Beispiel in Fallkontroll-
studien: Man vergleicht eine reprisentative
Gruppe, etwa eine «Kohorte» von Herzinfarkt-
patienten mit einer von keinem kardialen Vor-
fall betroffenen Auswahl und untersucht beider
Lebens-, in unserem Fall Trinkgewohnheiten.
Der Nachteil: das schlechte Gedadchtnis und/oder
das schlechte Gewissen der Probanden. Sicherer,
jedoch ungleich aufwendiger sind prospektive
Studien. Die sichersten Resultate ergeben die
sogenannten Doppelblindstudien. Deren Nach-
teil: Es gibt kein Alkoholplacebo.

Und dennoch, und trotzdem: Die Anzahl der
Untersuchungen zum Zusammenhang von Al-
kohol und Lebenserwartung im Allgemeinen,
Wein und Herz-Kreislauf-Erkrankungen im Be-
sonderen, Rotwein im Besondersten, ist noch
immer so am Wachsen, dass fiir den Laien auch
zusammenfassende Metastatistiken kaum zu
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in vielfiltigster H1n51cht fiir 1nd1z¢ert halt
bis hin zur Osteoporoseprophyl und zu
Verbesserung der Gehirnleistung m

Punkt ist die Missigkeit. Nach einer
wieder iiberholten) Studie war das Risil
Gesamtsterblichkeit bei einem i
Alkoholgenuss, zwischen 20 und 44:',
Alkohol tiglich, das fiir einen Herzinfar!
bis zu 50 Gramm tiglich am gerin§§t§h. Mit
anderen Worten: Abstinenz wire, in_!Bezug auf
die Lebenserwartung, das gleiche R_,i§'ik§ wieder
Konsum von 8o bis 122 Gramm Alkohol pro Tag.
Ab dieser Menge freilich stelgt da ¢

hagen City Heart»-Studie, die iiber zZwOlf ] e
lief und erstmals zwischen verschiedenen For-
men von Alkoholkonsum differenzierte. Sie er-
gab (und das im Bier- und Schnapsland Dine-
mark!), dass Wein entschieden mehr ist als
Alkohol.Beijenen, die 0,4 bis 0,6 Liter Wein tig-
lich konsumierten, wies sie ein relatives Risiko
nach, das um die Hilfte unter dem von Absti-
nenten lag. Spirituosentrinker dagegen muss-
ten (bei gleicher Alkoholmenge, versteht sich)
ein um 35Prozent erhohtes relatives Risiko in
Kauf nehmen (immer im Vergleich zu den Ab-
stinenten).

Wir sind keine Fruchtfliegen

Das bekannteste Schlagwort in der Diskussion
um das, was den Wein vor anderen Alkoholika
auszeichnet, heisst Resveratrol. Seit lingerem
weiss man um die positive Wirkung der Phe-
nole (die eben der Alkohol besonders wirksam
aus den Traubenbeeren 16st). Sie sind im Rot-
wein in viel hherer Konzentration vorhanden
als im Weissen und konnten das «French para-
dox» wenigstens zum Teil erkliren.
Tatsichlich liegt die wichtigste Bedeutung der
Phenole in ihrer Wirkung als Antioxidantien,
als probate Gegenstrategie gegen sogenannte
freie Radikale. Die wichtigsten vier dieser Phe-
nole (vielleicht auch nur die vier am besten er-
forschten)sind Quercetin, Catechin, Epicatechin
und eben Resveratrol. Resveratrol wurde in der
populirwissenschaftlichen Diskussion lange als
eine Art Wunderwaffe gehandelt. Zumindest bei
Miusen, Ratten, noch deutlicher bei Frucht-
fliegen wirkt es wie eine kalorienarme Diit
lebensverlingernd, und zwar bis zu 30 Prozent
und mehr. Im Internet vertrosteten Geschifte-
macher das aufgescheuchte Publikum schon auf
die nichste Weinlese, die sie zur Herstellung
ihrer Resveratrolpillen abwarten miissten.
Dabei wire der Wunderstoff in schmackhafterer
Form, als Wein namlich, jederzeit greifbar.
Genug, der Traum vom ewigen, mindestens
vom drastisch verlingerten Leben heftet sich
auch an den Wein, der doch, die Dosis macht
das Gift, in grosseren Mengen unzweifelhaft
ein Risikofaktor fiir all das ist, was er in gerin-

30

n‘die Risiko- ;
kurve steil an. : e
Erwihnt sei nur noch diée beruhmte «Copen-"

,den Sduerling werde er mit dem Ersten
1 ken, der des Wegs komme. Der Erste ist
tes, verhutzeltes Mannchen, und das stellt
sich vﬂr «IchbinderTod.» Und wiesieins Trin-
¢en Kommen und weil der Tod weniger vertrigt
n Walliser, beginnt er zu prahlen, er habe
rall Zugang, und wir’s ein Loch so klein wie

ndlich der Abstieg ins
19.Jahrhundert und zu Weinen, die
dufteten wie die Kapuzinergruft.

das Spundloch im Fass. Er macht sich klein, drin
ister,der Bauer aber schligt den Zapfen ein und
verstaut das Fass zuhinterst im Keller.

ADb der Zeit starb niemand mehr im Wallis.
Die Alten wurden ilter, die Kranken krinker,
die Jungen hoffnungsloser, die Politiker zer-
strittener, die Walliser vermehrten sich und
vermehrten sich und mussten auswandern.
Die Zeit dehnte sich in endloser Langeweile,
und das Leben war ohne Sinn, weil ohne Ende.
Bis eines Tages der Bauer in einem Mordsrausch
zuhinterst im Keller auf das Fass stosst, in dem
der Tod seit Menschengedenken festsitzt. Weil
er’s in seinem Rausch vergessen hat und der

Betrunkene allemal noch einen letzten Schlyek .

sucht, haut er den Zapfen aus dem Spu
Tod aber fihrtaus seinem Gefdngnis ung

durch das Land, miht alle hin. Das war d! M

der grossen Pest im Wallis. Aber dann renk
das Leben wieder ein — und hat einen Sinn; der
Tod geht um wie zuvor, und wer ihm vorerst ent-
geht, dem ist er eine Mahnung, recht zu leben,
also auch: das Leben zu lieben, solange er kann.
Es zu geniessen. Unter anderem: mit Wein.

Nun ja: Wir sind keine Fruchtfliegen. Das
Lebenselixier wird es wohl noch eine Weile nicht
werden, das Resveratrol. Aber zum lebendige-
ren Leben trigt der Wein gewiss bei. Bei Durch-
sicht der Literatur mit Titeln oder Untertiteln
wie «Die Heilkrifte des Weins», «Gesund durch
Wein», «Gestlinder leben mit Wein» «Gesund-
heitund Wein» und so weiter bin ich denn doch
nachdenklicher geworden. «Missig, aber regel-
missig», darauf laufen alle Ratschlige hinaus.
Alles andere ist fakultativ bis absurd, etwa wenn
ein E.-A. Maury eine Liste von Indikationen
spezifischer Weine unterbreitet: Corbiéres,
Meédoc, Minervois, Mont Ventoux gegen Aller-
gien, Elsdsser Weine gegen Arthritis, Rosés aus
derProvence gegen Arthrose und so weiter: San-
cerre gegen Gicht, Pouilly-Fuissé gegen Nieren-
steine, trockenen Champagner oder Médoc
gegen Tuberkulose. Da ist das Mittelalter wie-
der los, eine Art «Onoastrologie».

Leseich all die gutgemeinten, manchmal sogar
gutgeschriebenen Biicher, Zeitschriftenbei-
trige und Zeitungsartikel, bleibt mir ein bitte-
rer Nachgeschmack. Es sind eben doch alles An-
leitungen zum Gebrauch des Weins als Medizin.
Etwas freudlose Appelle fiir das richtige Mass,
die mdze. Die war ja auch mal eine Tugend im
Kanon des Mittelalters, wie die Vollerei eine Tod-
stinde, aber irgendwo in der Mitteliegt das rech-
te Leben eben doch. Nur so schmallippig vor sich
hin gemiimmelt, so mit gespitztem und gleich
wieder verkniffenem Mund am Glas kommt
keine Sinnenfreude auf. Die eben vermisse ich
in den meisten dieser Anleitungen zum gesund-
heitsbewussten Umgang mit Wein. Sie mag ja
ein Risiko beinhalten, die Sinnenfreude, sicher
aber ist sie auch eine Lebensqualitit. Aus lauter
Umsicht, nur ja nicht die Droge zu verharm-
losen, die der Alkohol zweifellos auch ist, ver-
driicken sich viele dieser Autoren das Vergniigen
an der fabelhaften, unendlich vielfiltigen, in-
spirierenden Materie Wein. Die Freude auch an
der Gemeinschaft, die der Wein stiftet. Nach Pro-
milleund Gramm lisst sich die nicht bemessen.
Vernunft ist ja eine Tugend, aber ein bisschen
Ausgelassenheit muss uns schon erlaubt sein.

Riickkehr aus dem Hades

Nachdenklich macht mich weiter die Er-
innerung an Friedrich Diirrenmatt. Es muss
Mitte der siebziger Jahre gewesen sein, wie wir
uns von einem 197oer Graves iiber einen 55er
Margaux zu einem 47er Saint-Emilion und dann
ueinem 28er Lafite hinuntergetrunken haben,

dann zu einem Elfer und einem Vierer, endlich

ir Abstieg ins 19.Jahrhundert und zu Weinen,
dufteten wie die Kapuzinergruft. Und dann
wieder die Riickkehr aus dem Hades, alkohol-
maissig schwer im dunkelroten Bereich, in dem
sich Diirrenmatt ohnehin bewegte: Zucker-
krank seit seinem 24.Lebensjahr, hielt er sich
an die restzuckerfreien, schwarzroten alten
Bordeaux. Er nannte sie seine «Witwenweine»,
weil er mit Vorliebe en bloc ganze Keller kauf-
te, mit denen die Witwen nicht grundlos ver-
schiedener Anwilte, Weinhindler und wohl
auch einiger Arzte im Bordelais nichts mehr an-
zufangen wussten. Und das bei einer Lebens-
flihrung, zumindest am Theater, die auch sonst
nicht gesund genannt werden konnte. Diirren-
matt wurde immerhin siebzig. So viel unter der
mittleren Lebenserwartung lag das auch wieder
nicht. Doch was heisst tiberhaupt «Risiko»? Und
ist Lebenserwartung nicht vielleicht doch nicht
nur, was wir an Leben zu erwarten haben, son-
dern, was wir vom Leben erwarten?

Peter Riiedi ist Wein- und Jazz-Kolumnist
der Weltwoche und Diirrenmatt-Biograf («Diirrenmatt.
Oder die Ahnung vom Ganzen», Diogenes).

Diirrenmatt, Hesse, Rilke und der Wein:
Centre Diirrenmatt. Chemin du Pertuis-du-Sault 74,
Neuchatel. Bis 19. Mai. www.cdn.ch
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TAMARA WERNLI

Gebt einfach jeder Frau einen Oscar

Wie Ryan Gosling die Frauen in Hollywood retten will.

yan Gosling ist schwer enttiuscht da-
Rriiber, dass seine Kolleginnen Margot
Robbie und Greta Gerwig keine Oscar-
Nominierungen fiir ihre Leistungen in «Bar-
bie» erhalten haben, und dariiber informierte
der Frauenunterstiitzer die Welt. «Zu sagen,
dass ich enttiuscht bin, dass sie nicht in ihren
jeweiligen Kategorien nominiert wurden, wire
eine Untertreibung», schrieb Gosling in einer
Erklirung laut The Independent. Er spielt in
dem Streifen Ken. «Es gibt keinen Ken ohne
Barbie, und es gibt keinen <Barbie>-Film ohne
Greta Gerwig und Margot Robbie, die beiden
Hauptverantwortlichen fiir diesen geschichts-
trichtigen und weltweit gefeierten Film.» Die
beiden hitten hart fiir den Film gearbeitet.
Hach! Und das heisst, dass alle anderen nicht
hart arbeiten, besonders die Minner? Ist das
nicht das Fazit nach goslingscher Auslegung?
Minner, die 6ffentlich mit ihrer Unter-
stiitzung fiir Frauen prahlen, sind mir sus-
pekt. Kennen Sie die Sorte Herren, die sich vor
aller Welt rithmen, der Frau bei der Hausarbeit
zu helfen: «Ich habe gestern den ganzen Tag
dieKinder gehiitet, ich bin fiir meine Frau ein-
gesprungen.» Toll. Willst du jetzt einen Pokal?
Mir ist schon klar, diese Manner meinen es
gut. Tausend Dank! Ich bin beeindruckt. Sie
wollen «feministisch» handeln, oder besser
gesagt, sie wollen zeigen, dass sie feministisch
handeln. Um Frauen zu demonstrieren, dass
sieaufihrer Seite sind, dussern sie sich oft —vor
allem an Orten, wo andere es mitbekommen,
wie Ryan Gosling, der extra einen Text verfasst,
der dann rasch den Medien vorliegt. Oder sie
zeigen sich auf X (vormals Twitter) entriistet,
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wenn andere Minner sich moralisch nicht ein-
wandfrei verhalten. Zerknirscht prangern sie
an, dass sie als Minner Privilegien haben. Sie
lassen alle wissen, dass sie von jetzt an gen-
dern werden (das haben zwei deutsche Chef-
redaktoren mal bekanntgegeben), oder ver-
kiinden Dinge wie: «Wir brauchen mehrFrauen
in der Politik!» «Ich war am Weltfrauentag!» Es
ist wirklich wunderbar. Diese Manner wissen
immer die richtigen Dinge zu sagen, um das
Vertrauen der Damen zu gewinnen.

Das soll selbstverstindlich nicht heissen,
dass alle minnlichen Feministen unaufrichtig
sind, nicht meinen, was sie sagen. Hier geht

Mir ist schon klar, diese Mdnner
meinen es gut. Tausend Dank!
Ich bin beeindruckt.

es um jene, die ihren Einsatz als Retter der
Frauen wie ein Abzeichen vor sich hertragen.
Meine Meinung: Sei unterstiitzend, stehe fiir
Geschlechtergerechtigkeit ein, spende ans
Frauenhaus. Tu’s einfach, ohne es an die gros-
se Glocke zu hingen.

ass bei den Oscar-Nominationen eine
D Art Verschworung gegen Frauen

stattgefunden hitte, kann man nicht
sagen. Schliesslich wurden viele Ladys allein
bei «Barbie» berticksichtigt; America Ferrera
(beste Nebendarstellerin), Sarah Greenwood
und Katie Spencer (bestes Szenenbild), Jacque-
line Durran (beste Kostiime) und Greta Gerwig,
zwar nicht fiir die Regie, aber fiir das beste ad-

aptierte Drehbuch. (Bei den Nominierungen
werden librigens, anders als bei den Oscars, die
Kiinstler von ihren Kollegen vorgeschlagen,
zum Beispiel Drehbuchautoren von Dreh-
buchautoren, Schauspieler von Schauspielern.
Ich fand «Barbie» unterhaltsam und gut um-
gesetzt im Vergleich zu anderen Oscar-ver-
dichtigen Filmen und Schauspielleistungen,
wie etwa «Killers of the Flower Moon», aber
kiinstlerisch iiberbewertet.)

Aber offenbar sind das noch immer zu
wenig Frauen. Seit man den Diversitits- und
Inklusionsforderungen auch im Bereich der
Kunstnachgegeben hat, wurde die Erwartungs-
haltung sogar unter den verwohnten Holly-
woodstars zur Routine. Solange nicht jede Frau
fiir einen Oscar vorgeschlagen wird oder das
Minnchen gewinnt, sind sie nicht zufrieden.
Dann will ich aber auch einen! Kénnte mich der
geschitzte Arthur Cohn bitte mal nominieren?

Gleichzeitig werden die Einwinde be-
deutungslos, wenn man sie bei jeder Gelegen-
heit — und ohne Not — wiederholt. Nichstes
Jahr wird man genau dasselbe sagen. Ein biss-
chen wie die Oscars selbst, die einst spektaku-
lire Show hatin den vergangenen Jahren dras-
tisch an Zuschauern und Bedeutung verloren.
Interesse weckt sie heute vor allem, wenn ein
Ricky Gervais in seiner Rede die anwesenden
Promis in die Pfanne haut oder ein Promi den
anderen auf der Biihne ohrfeigt.

Aber jetzt habe ich den Faden verloren.
Ach ja, Ryan Gosling. Ich dachte mal, der
wire cool.

Folgen Sie unserer Autorin bei Youtube@LadyTamara
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«Schauen wir uns
an, woher unsere
Beziehungen zur

Ukraine stammen.»
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«Die Welt sollte ein Ganzes sein»

Wiladimir Putin empfingt erstmals seit Kriegsausbruch einen westlichen Journalisten.
Russlands Prisident sprach mit dem amerikanischen Medienunternehmer Tucker Carlson

tiber die Geschichte seines Landes, das Zusammengehorigkeitsgefiihl der slawischen Volker,
die Rolle der Orthodoxie, die Beziechungen zum Westen und Wege zum Frieden in der Ukraine.
Wir dokumentieren das zweistiindige Gesprich tibersetzt und ungekiirzt.

Tucker Carlson: Herr Prisident, ich danke
Thnen. Am 22. Februar 2022 wandten Sie sich
in einer landesweiten Ansprache an Ihr Land,
als der Konflikt in der Ukraine begann, und
Sie sagten, dass Sie handelten, weil Sie zu dem
Schluss gekommen waren, dass die Vereinigten
Staaten iiber die Nato einen, ich zitiere, Uber-
raschungsangriff auf unser Land starten konn-
ten. In amerikanischen Ohren klingt das para-
noid. Sagen Sie uns, warum Sie glauben, dass
die Vereinigten Staaten Russland aus heiterem
Himmel angreifen konnten. Wie kamen Sie zu
diesem Schluss?

Wladimir Putin: Es ist nicht so, dass Ame-
rika, dass die Vereinigten Staaten einen Uber-
raschungsangriff auf Russland starten wiirden.
Das habe ich nicht gesagt. Ist das hier eine Talk-
show oder ein ernsthaftes Gesprich?

Tucker: Hier ist das Zitat. Ich danke Thnen.
Esist ein beeindruckend ernsthaftes Gesprich.

Putin: Weil Sie eine Grundausbildung in Ge-
schichte haben, soweit ich weiss.

Tucker: Ja.

Putin: Wenn es Thnen also nichts ausmacht,
werde ich mir nur 30 Sekunden oder eine Minute
Zeit nehmen, um Ihnen einen kurzen Hinweis
auf die Geschichte zu geben, um
Thnen einen kleinen historischen
Hintergrund zu vermitteln.

Tucker: Bitte.

Putin: Schauen wir uns an, woher
unsere Beziehungen zur Ukraine
stammen. Woher kommt die Uk-
raine? Der russische Staat begann
sich als zentralisierte Staatlichkeit
zu formieren, und dasJahr 862 gilt
als das Jahr der Griindung des rus-
sischen Staates. Damals luden die
Biirger von Nowgorod den Wari-
ger-Filirsten Rurik aus Skandina-
vien ein, um zu regieren. Im Jahr
1862 feierte Russland das 1000-jih-
rige Bestehen seiner Staatlichkeit.
Und in Nowgorod gibt es eine Ge-
denkstitte, die dem 1000-jihrigen
Bestehen des Landes gewidmet ist.
Im Jahr 882 wurde Fiirst Oleg Ru-
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riks Nachfolger. Eigentlich spielte er die Rolle
des Regenten bei Ruriks jungem Sohn. DaRurik
zu diesem Zeitpunkt bereits gestorben war, kam
er nach Kiew. Er verdringte zwei Briider, die
offenbar einst Mitglieder von Ruriks Truppe
gewesen waren. So begann sich Russland mit
zwei Machtzentren zu entwickeln: Kiew und
Nowgorod. Das nichste wichtige Datum in der
Geschichte Russlands war 988, als Fiirst Wladi-
mir, der Urenkel Ruriks, Russland taufte und
die Orthodoxie bzw. das 6stliche Christentum
annahm. Von diesem Zeitpunkt an begann der
zentralisierte russische Staat zu erstarken. Und

«Urspriinglich bedeutete das Wort
Ukrainers, dass die Person am
Rande des Staates lebte.»

warum? Wegen des einheitlichen Territoriums.
Integrierte wirtschaftliche Bindungen. Ein und
dieselbe Sprache. Und nach der Taufe Russlands,
dem gleichen Glauben und der Herrschaft des
Fiirsten, begann der zentralisierte russische
Staat Gestaltanzunehmen. Im Mittelalter fiihr-
te Fiirst Jaroslaw der Weise die Reihenfolge der

«Ist das hier eine Talkshow oder ein ernsthaftes Gesprach?»:
Carlsons Interview in Moskau, 6. Februar.

Thronfolge ein. Doch nach seinem Tod wurde
sie aus verschiedenen Griinden kompliziert.
Der Thron wurde nicht direkt vom Vater auf
den iltesten Sohn iibertragen, sondern vom
verstorbenen Fiirsten auf seinen Bruder. Dann
anseine S6hnein verschiedenen Linien. All dies
fiihrte zu einer Zersplitterung und zum Ende
der Rusals einheitlichem Staat. Daran war nichts
Besonderes. Das Gleiche geschah damalsin Euro-
pa. Aber der zersplitterte russische Staat wurde
eine leichte Beute fiir das Reich, das zuvor von
Dschingis Khan gegriindet worden war. Seine
Nachfolger, namentlich Batu Khan, pliinder-
ten und zerstorten fast alle Stidte. Der stidliche
Teil, zu dem auch Kiew und einige andere Stid-
te gehorten, verlor seine Unabhingigkeit. Die
nordlichen Stidte hingegen bewahrten einen
Teil ihrer Souverinitit. Sie mussten zwar Tribut
an die Goldene Horde zahlen, aber sie konnten
einen Teil ihrer Souverinitit bewahren. Dann
begann sich ein einheitlicher russischer Staat
zu bilden, dessen Zentrum in Moskau lag. Der
stidliche Teil der russischen Liander, einschliess-
lich Kiews, begann sich allmihlich einem ande-
ren Magneten zuzuwenden, dem Zentrum, das
sich in Europa herausbildete. Es handelte sich
um das Grossfiirstentum Litauen,
das sogar als Litauisch-Russisches
Herzogtum bezeichnet wurde, weil
die Russen einen bedeutenden Teil
der Bevolkerung ausmachten. Sie
sprachen die alte russische Sprache
und waren orthodox. Aber dann
kam es zu einer Vereinigung, der
Vereinigung des Grossfiirstentums
Litauen mit dem Konigreich Polen.
Ein paar Jahre spiter. Eine weite-
re Union wurde unterzeichnet,
aber diesmal schon im religiGsen
Bereich: Einige der orthodoxen
Priester wurden dem Papst unter-
stellt. So wurden diese Gebiete Teil
des polnisch-litauischen Staates.
Jahrzehntelang bemiihten sich die
Polen um die Kolonisierung dieses
Teils der Bevolkerung. Sie fiihr-
ten dort eine Sprache ein und ver-
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suchten, die Idee zu verankern, dass diese Be-
volkerung nicht wirklich Russen waren, sondern
Ukrainer, weil sie am Rande lebten. Urspriing-
lich bedeutete das Wort Ukrainer, dass die Per-
son am Rande des Staates lebte oder im Grenz-
schutzdienst titig war. Es bedeutete keine
bestimmte ethnische Gruppe. Die Polen ver-
suchten also auf jede erdenkliche Weise, die-
sen Teil der russischen Gebiete zu kolonisieren
und behandelten ihn ziemlich hart,um nicht zu
sagen grausam, was dazu fiihrte, dass dieser Teil
der russischen Gebiete begann, fiir seine Rech-
te zu kimpfen. Sie schrieben Briefe nach War-
schau und forderten, dass ihre Rechte beachtet
und Bevollmichtigte hierher entsandt werden,
auch nach Kiew.

Tucker: Ich bitte um Verzeihung. Kénnten Sie
unssagen, in welchem Zeitraum —ich weiss nicht
mehr, wo in der Geschichte — wir uns bei der pol-
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«Niemand wird in der Lage sein, unsere Seele zu trennen»: Prisident Putin.

nischen Unterdriickung der Ukraine befinden?

Putin: Es war im 13.Jahrhundert. Jetzt werde
ich Thnen erzdhlen, was spiter passiert ist. Und
die Daten nennen, damit es keine Verwirrung
gibt. Und im Jahr 1654, sogar etwas friiher in
diesem Jahr. Die Leute, die die Autoritit tiber
diesen Teil des russischen Landes innehatten,
wandten sich an Krieg, ich wiederhole, sie for-
derten, dass sie sie an Herrscher russischer Her-
kunft und orthodoxen Glaubens schicken soll-
ten. Aber Warschau antwortete ihnen nicht und
lehnteihre Forderungen ab, sie wandten sich an
Moskau, so dass Moskau sie abholte. Damit Sie
nicht denken, ich wiirde Dinge erfinden, werde
ich Thnen diese Dokumente geben.

Tucker: Nun, es hort sich nicht so an, als wiir-
den Sie etwas erfinden. Und ich bin mir nicht si-
cher, warum es relevant ist fiir das, was vor zwei
Jahren passiert ist.

Putin: Aber das sind doch Dokumente aus den
Archiven. Kopien. Hier sind die Briefe von Boh-
dan Chmelnyzky, dem Mann, der damals die
Macht in diesem Teil der russischen Linder, der
heute Ukraine heisst, innehatte. Er schrieb nach
Warschau und forderte, dass ihre Rechte gewahrt
werden. Nachdem ihm dies verweigert wurde,
schrieb er Briefe an Moskau. Er bat darum, sie
unter die starke Hand des Moskauer Zaren zu
nehmen. Von diesen Dokumenten gibt es Ko-
pien. Ich iiberlasse sie Threm guten Gedicht-
nis. Es gibt eine Ubersetzung ins Russische.
Sie konnen sie spiter ins Englische iibersetzen.
Aber Russland war nicht bereit, sie sofort aufzu-
nehmen, daesdavon ausging, dass der Krieg mit
Polen beginnen wiirde. Dennoch beschloss 1654
die russische Versammlung der obersten Geist-
lichen und Grossgrundbesitzer unter dem Vor-
sitzdes Zaren, die die Macht des alten russischen
Staates reprisentierte, einen Teil der alten russi-
schen Gebiete in das Moskauer Konigreich auf-
zunehmen. Wie erwartet, begann der Krieg mit
Polen. Er dauerte 13 Jahre, und 1654 wurde ein

«Eswar im 13.Jahrhundert.
Jetzt werde ich Ihnen erzdhlen,
was spdter passiert ist.»

Waffenstillstand geschlossen. Und 32 Jahre spa-
ter wurde, glaube ich, ein Friedensvertrag mit
Polen unterzeichnet, den sie als ewigen Frieden
bezeichneten. Und diese Gebiete, das gesamte
linke Ufer des Dnjepr, einschliesslich Kiew, gin-
genanRussland. Und das gesamte rechte Dnjepr-
Ufer blieb in Polen. Unter der Herrschaft von Ka-
tharina der Grossen beanspruchte Russland all
seine historischen Gebiete, einschliesslich des Sii-
dens und Westens, was bis zur Revolution an-
dauerte. Vor dem Ersten Weltkrieg stiitzte sich
der Osterreichische Generalstab auf die Ideen
der Ukrainisierung und begann, die Ideen der
Ukraine und der Ukrainisierung aktiv zu for-
dern. Das Motiv dafiir war offensichtlich. Kurz
vor dem Ersten Weltkrieg wollte man den poten-
ziellen Feind schwichen und sich giinstige Be-
dingungen im Grenzgebiet sichern. So begann
der 6sterreichische Generalstab die in Polen ent-
standeneIdee zu propagieren, dass die in diesem
Gebietlebenden Menschen angeblich keine ech-
ten Russen seien, sondern einer besonderen eth-
nischen Gruppe, den Ukrainern, angehorten. Be-
reits im 19. Jahrhundert gab es Theoretiker, die
die Unabhingigkeit der Ukraine forderten. Sie
alle forderten jedoch, dass die Ukraine ein sehr
gutes Verhiltnis zu Russland haben sollte. Dar-
auf beharrten sie. Nach der Revolution von 1917
strebten die Bolschewiki die Wiederherstellung
der Staatlichkeit an, und der Biirgerkrieg be-
gann, einschliesslich der Feindseligkeiten mit
Polen.Im Jahr1921 wurde der Frieden mit Polen
verkiindet.Im Rahmen dieses Vertrags wurde das
rechte Ufer des Dnjepr wieder an Polen zurtick-
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WLADIMIR PUTIN

Was immer man von ihm halten mag:
Der Mann ist von anderem Kaliber als viele seiner eifrigsten Kritiker

Tucker Carlsons Interview mit dem rus-
sischen Prisidenten Wladimir Putin war
eine Sternstunde. Das ist Journalismus,
Rede und Gegenrede, der Versuch, einem
Sachverhalt wirklich auf den Grund zu
gehen, die andere Sicht einzuholen, sich
eben nicht mit den gidngigen Schablo-
nen und Feindbildern zufriedenzugeben.
Putin, der Verfemte, der Angefeindete,
Inkarnation des Bosen fiir einige im Wes-
ten, durfte zu Wort kommen, ausgiebig,
seinen Standpunkt darlegen. Der Zu-
schauer moge sich sein eigenes Bild, seine
eigene Meinung formen. Das ist Medien-
handwerk im besten Sinn, ein Beitrag
zum besseren Verstindnis. Nur so ist
Frieden méglich auf der Welt.

Da waren fraglos zwei Vollprofis am
Werk. Tucker Carlson moderierte mit
dem langen Atem, konzentrierte sich
vor allem auf den Krieg in der Ukrai-
ne, die Hintergriinde, Putins Sicht auf
den Westen, auf die USA, auch brenz-
lige Themen kamen zur Sprache, etwa
die Inhaftierung eines amerikanischen
Reporters, den die Russen als Spion ge-
fangen halten. Hier hitte man sich ge-
wiinscht, Carlson hitte Putin befragt zu
seinem Regierungsstil, zur Art seines
Regimes. Ist er ein Autokrat? Ein Dikta-
tor? Wohin will er Russland fiihren? Viel
Misstrauen erntet der Kremlchef im Wes-
ten, zu Recht, weil man ihn als Despoten,
als Tyrannen sieht. Ist er das? Was sagt er
dazu? Dazu kam nichts.

Metapher aus der Medizin

Der russische Prisident meisterte das

gut zweistiindige Interview souverin.
Wiirde Joe Biden einem russischen Jour-
nalisten so lange zur Verfiigung stehen?
Unsere Medien stellen Putin seit dem
Einmarsch als Halbverriickten hin, als
Paranoiker im Bunker. Die rabiaten Fern-
diagnosen scheinen an der Wirklichkeit
vorbeizuzielen. Putin wirkte pragma-
tisch, tiberlegen, trittsicher in den Fak-
ten und selbstbewusst gelassen, gab sich
charmant, manchmal ironisch, humor-
voll, fiir einen Siebzigjihrigen erstaun-
lich agil. Wie er zu Beginn des Gesprichs
eine halbe Stunde lang in freier Rede
1000 Jahre russischer Geschichte Revue
passieren liess, war beeindruckend. Mit
welchen westlichen Staatsminnern kdonn-
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te man in solche Tiefen der Vergangenheit

eintauchen? Was immer man von Putin hal-

ten mag, der Mann ist intelligent und von
anderem Kaliber als viele seiner eifrigsten
Kritiker.

Seine Vortriage waren gespickt mit
Friedensangeboten, der wiederholt de-
klarierten Bereitschaft, sich jederzeit wie-
der an den Verhandlungstisch zu setzen.
«Ich will eine Losung», beteuerte Putin.
Auf die Frage, ob er demnichst Polen oder
das Baltikum angreifen werde, schiittel-
te der Oberbefehlshaber den Kopf. Das
seien «Angstmachereien», «Propagan-
da», um den zweifelnden Steuerzahlern
in Europa und Amerika noch mehr Geld
zu entlocken, um Waffen zu liefern an die
Ukraine. Lingst hitte man den Frieden
haben kénnen. Vor anderthalb Jahren in
Istanbul, sagte Putin, habe es eine bereits

Wie er 1000 Jahre russischer
Geschichte Revue passieren liess,
war beeindruckend.

vom ukrainischen Verhandlungsfiihrer
unterzeichnete Vereinbarung gegeben, mit
einer neutralen Ukraine. Doch die Ameri-
kaner, vertreten durch Britanniens Ex-Pre-
mier Boris Johnson, hitten den Friedens-
kompromiss torpediert.

Die Vorstellung, Russland konne militi-
risch oder durch Sanktionen in die Knie ge-
zwungen werden, lichelte Putin weg. Im
Gegenteil: Der Westen sei daran, sich mit
seiner Blockadepolitik von der Welt ab-
zuschneiden. Trotz den Boykotten habe
es Russland geschafft, im letzten Jahr zur
stirksten Wirtschaftsmacht Europas auf-
zusteigen. Die Welt verdndere sich, die

Brics-Staaten wiirden immer einflussreicher

und wohlhabender, die Zusammenarbeit
mit China laufe priachtig aus russischer
Sicht. Der Prasident verglich die USA mit
dem Romischen Reich, das vor lauter Bar-
barenverachtung den Aufstieg der einsti-
gen Untertanenvolker tibersehen habe und
schliesslich untergegangen sei. Er plidier-
te dafiir, sich auf die Verinderungen einzu-
lassen, sich nicht gewaltsam, mit Drohun-
gen und Bomben, dagegen zu wehren.

Ob wir uns auf dem Weg in eine Zwei-
teilung der Welt befinden, wollte Tucker
Carlson wissen. Putin griff zu einer Meta-

pher aus der Medizin. Die Welt habe wie
das Gehirn eines Menschen zwei Hilf-
ten. Der Versuch, die beiden zu trennen,
sei moglich, aber in h6chstem Masse
ungesund. Die Welt gehe gerade durch
diese «schlimme Krankheit», aber alle
Wunden seien heilbar, und auch diese
Krise werde enden. Wenig Erbauliches
hatte der Kremlchef {iber Deutschland
zu sagen. In der Bundesrepublik seien
«hochst inkompetente Leute» am Ruder.
Der Wirtschaftskrieg gegen Russland
zerstore die heimische Wirtschaft, und,
ja, er sei jederzeit bereit, die noch intak-
te letzte Nord-Stream-Pipeline anzu-
werfen, um den Deutschen wieder giins-
tiges Gas zu liefern.

Bedingung eines Friedens

Nein, die Russen seien in der Ukraine
nicht der Aggressor. Begonnen habe der
Krieg 2014 mit dem «von der CIA or-
chestrierten Staatsstreich» in Kiew und
der Beschiessung der russischsprachigen
Bevolkerung im Osten. «Wir haben den
Konflikt im Februar 2022 intensiviert,
um ihn zu beenden.» Was es mit dem
«Nazi»-Vorwurf auf sich habe, fragte
Carlson, Hitler sei doch schon seit bald
achtzig Jahren tot. Fiir Putin hat die Uk-
raine ihre nationale Identitit auf der
Verherrlichung «falscher Helden» auf-
gebaut, wie etwa des in zahllosen Denk-
milern geehrten Stepan Bandera, der als
Nationalist und Antikommunist an der
Seite der SS und der Wehrmacht gegen
Stalins Bolschewisten kimpfte. Prisident
Selenskyj habe seine Wahler betrogen,
behauptete Putin. Er sei angetreten,
mit Russland Frieden zu machen, doch
gegen die Rechtsextremen komme er
nicht an. Bedingung eines Friedens sei
deshalb ein umfassendes «Nazi»-Verbot.
An diesem Kriegsziel werde festgehalten.
Das Interview endete auf einer philo-
sophischen Note. «Es wire lustig, wenn
es nicht so traurig wire», restimierte
Putin, von Carlson nach seinen christ-
lichen Beziigen gefragt. Russen und Uk-
rainer gehorten zusammen, bilanzierte
Putin, auch wenn sie in unterschied-
lichen Staaten lebten. «Nichts wird die
russische Seele trennen.»

Roger Koppel

Weltwoche Deutschland Nr. 06.24




/

«Er hat seine Wdhler getduscht»: mit Selenskyj und Macron in Paris, 9. Dezember 2019.

gegeben. Im Jahr 1939, nachdem Polen mit Hit-
ler kollaboriert hatte... Es hat mit Hitler kolla-
boriert, nein, Hitler hat Polen Frieden und einen
Freundschaftsvertrag angeboten. Ein Biindnis
mitderForderung, dass Polenim Gegenzugden
sogenannten Danziger Korridor an Deutschland
zuriickgibt, der den gréssten Teil Deutschlands
mit Ostpreussen und Konigsberg verband. Nach
dem Ersten Weltkrieg wurde dieses Gebiet an
Polen abgetreten. Und anstelle von Danzig ent-
stand die Stadt Gdansk. Hitler forderte sie auf,
es giitlich abzugeben, aber sie weigerten sich.
Natiirlich kollaborierten sie trotzdem mit Hit-
ler und beteiligten sich gemeinsam an der Auf-
teilung der Tschechoslowakei.

Tucker: Aber darfich fragen, Sie argumen-
tieren, dass die Ukraine, sicherlich Teile der
Ukraine, die Ostukraine, in Wirklichkeit seit
Hunderten von Jahren zu Russland gehort.
Warum haben Sie es sich nicht einfach ge-
nommen, als Sie vor 24 Jahren Prisident wur-
den? Sie haben Atomwaffen. Sie haben keine.

Es st eigentlich Thr Land. Warum haben Sie
so lange gewartet?

Putin: Ich werde Thnen sagen, dass ich
dazu komme. Dieses Briefing ist bald zu
Ende.Es maglangweilig sein, aber es erklirt
viele Dinge.

Tucker: Esist nichtlangweilig. Ich bin mir
nur nicht sicher, inwiefern es relevant ist.

Putin: Gut, gut. Ich freue mich sehr, dass
Sie das zu schitzen wissen. Ich danke Thnen.
Vor dem Zweiten Weltkrieg hat Polen also
mit Hitler kollaboriert. Und obwohl es den
Forderungen Hitlers nicht nachgab, be-
teiligte es sich zusammen mit Hitler an der
Teilung der Tschechoslowakei, da die Polen
denDanziger Korridor nicht an Deutschland
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abtraten und zu weit gingen, indem sie Hitler
dazubrachten, den Zweiten Weltkrieg mit einem
Angriff auf sie zu beginnen. Warum begann der
Krieg ausgerechnet gegen Polen am 1. Septem-
ber 1939? Polen erwies sich als kompromisslos,
und Hitler hatte nichts anderes zu tun, als seine
Pline mit Polen in die Tat umzusetzen. Sobies-
ki. Ubrigens hat sich die UdSSR — ich habe ei-
nige Archivdokumente gelesen — sehr ehrlich
verhalten und Polen um die Erlaubnis gebeten,
ihre Truppen durch polnisches Gebiet zu schi-
cken, um der Tschechoslowakei zu helfen. Aber
der damalige polnische Aussenminister sagte,
wenn die sowjetischen Flugzeuge tiber Polen
fliegen wiirden, wiirden sie {iber dem polni-

«Woher kommt die Ukraine?»: Fiirst Rurik.

schen Territorium abgeschossen werden. Aber
dasspieltkeine Rolle. Wichtig ist, dass der Krieg
begann und Polen der Politik zum Opfer fiel, die
es gegen die Tschechoslowakei betrieben hatte.
Im Rahmen des bekannten Molotow-Ribben-
trop-Pakts sollte ein Teil des Territoriums, ein-
schliesslich der Westukraine, an Russland ab-
getreten werden, so dass Russland, das damals
UdSSR genannt wurde, seine historischen Ge-
biete zurtickerhielt. Nach dem Sieg im Grossen
Vaterlindischen Krieg, wie wir den 2. Weltkrieg
nennen, wurden all diese Gebiete schliesslich als
zu Russland, zur UdSSR gehorend, verankert.
Polen erhielt, als Entschidigung, die Gebiete,
die urspriinglich deutsch gewesen waren. Die
ostlichen Teile von Deutschland. Das sind jetzt
die westlichen Gebiete Polens. Natiirlich erhielt
Polenden Zugang zur Ostsee und zu Danzig zu-
riick. Das wieder seinen polnischen Namen er-
hielt. So hat sich die Situation also entwickelt.
Im Jahr 1922, als die UdSSR gegriindet wurde,
begannen die Bolschewiki mit dem Aufbau der
UdSSR und griindeten die Sowjetukraine, diees
vorher nicht gegeben hatte.

Tucker: Richtig.

Putin: Stalin bestand darauf, dass diese Re-
publiken als autonome Einheiten in die UdSSR
aufgenommen werden. Aus unerklirlichen
Griinden bestand Lenin, der Griinder des Sowjet-
staates, darauf, dass sie das Recht haben sollten,
aus der UdSSR auszutreten. Und wiederum aus
unbekannten Griinden tibertrug er der neu ge-
griindeten Sowjetrepublik Ukraine einen Teil
der Lindereien mitsamt den dortlebenden Men-
schen, obwohl diese Lindereien nie Ukraine hies-
sen. Dennoch wurden sie Teil dieser Sowjet-
republik Ukraine. Zu diesen Lindern gehorte
die Schwarzmeerregion, die unter Katharina der
Grossen erhalten wurde und die keinerlei his-
torische Verbindung zur Ukraine hatte. Selbst

wenn wir bis ins Jahr 1654 zuriickgehen, als
diese Gebiete an das Russische Reich zurtick-
gegeben wurden. Dieses Gebiet hatte die
Grosse von drei bis vier Regionen der heuti-
gen Ukraine, ohne die Schwarzmeerregion.
Das war vollig indiskutabel.

Tucker: Im Jahr 1654.

Putin: Genau.

Tucker: Sie haben offensichtlich ein
enzyklopidisches Wissen iiber diese Region.
Aber warum haben Sie in den ersten 22 Jah-
ren Threr Prisidentschaft nicht darauf hin-
gewiesen, dass die Ukraine kein richtiges
Land ist?

Putin: Die Sowjetunion erhielt einen
grossen Teil der Gebiete, die nie zu ihr ge-
hort hatten, darunter auch die Schwarz-
meerregion. Als Russland diese Gebiete im
Zuge der Russisch-Tiirkischen Kriege er-
hielt, wurden sie irgendwann Neurussland
oder ein anderes Russland genannt. Aber das
spieltkeine Rolle. Wichtig ist,dass Lenin, der
Griinder des Sowjetstaates, die Ukraine auf
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diese Weise gegriindet hat. Jahrzehntelang ent-
wickelte sich die Ukrainische Sowjetrepublik als
Teil der UdSSR. Und aus unbekannten Griinden
waren die Bolschewiki wiederum mit der Ukrai-
nisierung beschiftigt. Das lag nicht nur daran,
dass die sowjetische Fiihrung zu einem grossen
Teil aus Ukrainern bestand. Vielmehr lag es an
der allgemeinen Politik der Indigenisierung,
die die Sowjetunion betrieb. Das Gleiche wurde
in anderen Sowjetrepubliken getan. Dazu ge-
horte die Forderung von Nationalsprachen
und Nationalkulturen, was im Prinzip nichts
Schlechtes ist. Auf diese Weise entstand die so-
wjetische Ukraine. Nach dem Zweiten Weltkrieg
erhielt die Ukraine zusitzlich zu den Gebieten,
die vor dem Krieg zu Polen gehort hatten, einen
Teil der Gebiete, die zuvor zu Ungarn und Ru-
minien gehort hatten. Ruminien und Ungarn
bekamen also einen Teil ihrer Lindereien weg-
genommen und der Sowjetukraine gegeben, und
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sie sind immer noch Teil der Ukraine.In diesem
Sinnehaben wir allen Grund zu behaupten, dass
die Ukraine ein kiinstlicher Staat ist, der nach
Stalins Willen geformt wurde.

Tucker: Glauben Sie, dass Ungarn das Recht
hat, sein Land von der Ukraine zuriickzu-
nehmen, und dass andere Nationen das Recht
haben, zu ihren Grenzen von 1654 zuriickzu-
kehren?

Putin: Ich bin mir nicht sicher, obsie zu ihren
Grenzen von 1654 zuriickkehren sollten. Aberin
Anbetrachtder Zeit Stalins, des so genannten Sta-
lin-Regimes, in dem es, wie viele behaupten, zu
zahlreichen Menschenrechtsverletzungen und
Verletzungen der Rechte anderer Staaten kam,
kann man sagen, dass sieihr Land zurtickfordern
konnten, obwohl sie kein Recht dazu hatten. Das
ist zumindest verstindlich.

Tucker: Haben Sie Viktor Orban gesagt, dass
er einen Teil der Ukraine haben kann?
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«Wissen Sie, das ist interessant»: mit Bill Clinton in Moskau, 29. Juni 2010.
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Putin: Niemals. Ich habe es ihm nie gesagt.
Nicht ein einziges Mal. Wir haben nicht ein-
mal ein Gesprich dariiber gefiihrt. Aber ich
weiss mit Sicherheit, dass die Ungarn, die dort
leben, in ihr historisches Land zuriickkehren
wollen. Ausserdem mochte ich eine sehr in-
teressante Geschichte mit Thnen teilen. Ich
schweife ab, es ist eine personliche Geschichte.
Irgendwann in den frithen 8oer Jahren machte
ich einen Roadtrip in einem Auto vom dama-
ligen Leningrad durch die Sowjetunion iiber
Kiew.Ich machte einen Zwischenstopp in Kiew
und fuhr dann in die Westukraine. Ich fuhrin
die Stadt Beregowoj und alle Namen der dor-
tigen Stidte und Dorfer waren auf Russisch
und in der Sprache, die ich nicht verstand,
auf Ungarisch, auf Russisch und auf Unga-
risch. Nicht auf Ukrainisch, auf Russisch und
auf Ungarisch. Ich fuhr durch eine Art Dorf,
und da sassen Minner neben ihren Hiusern,
und sie trugen schwarze dreiteilige Anziige
und schwarze Zylinderhiite. Ich fragte, ob
sie eine Art Entertainer seien. Man sagte mir,
nein, das seien keine Unterhaltungskiinstler,
sondern Ungarn. Ich fragte: Was machen die
hier? Wie meinen Sie das? Dies ist ihr Land.
Sie leben hier. Das war wihrend der Sowjet-
zeitin den 198oer Jahren. Sie haben die unga-
rische Sprache, die ungarischen Namen und
alle ihre Trachten bewahrt. Sie sind Ungarn
und sie fiihlen sich als Ungarn. Und natiirlich,
wenn es jetzt einen Verstoss gibt.

Tucker: Was immer das ist und ich glaube, es
gibt viel davon, und ich denke, dass viele Natio-
nen iiber Transylvanien verirgert sind, wie Sie
natiirlich wissen. Aber viele Nationen fiihlen sich
durch die neu gezogenen Grenzen der Kriege des
20. Jahrhunderts und der Kriege, die tausend
Jahre zuriickreichen, frustriert, die Sie erwihnt
haben. Aber Tatsacheist, dass Sie diesen Fall erst
vor zwei Jahren, im Februar, 6ffentlich gemacht
haben. Und in dem von Thnen vorgetragenen
Fall, denich heute gelesen habe, erkliren Sie sehr
ausfiihrlich, dass Sie sich vom Westen in der Nato
physisch bedroht fiihlten, einschliesslich einer
potenziellen nuklearen Bedrohung. Und das war
es, was Sie dazu veranlasste, sich zu bewegen. Ist
das eine faire Charakterisierung dessen, was Sie
gesagt haben?

Putin: Ich verstehe, dass meine langen Reden
wahrscheinlich nichtin das Genre des Interviews
fallen. Deshalb habe ich Sie zu Beginn gefragt, ob
wir ein ernstes Gesprich oder eine Show fithren
werden. Sie sagten, ein ernstes Gesprich. Also
haben Sie bitte Geduld mit mir. Wir kommen
jetzt zu dem Punkt, an dem die Sowjetukrai-
ne gegriindet wurde. Im Jahr 1991 brach die
Sowjetunion zusammen, und alles, was Russ-
land der Ukraine grossziigig geschenkt hatte,
wurde von ihr mitgenommen. Ich komme nun
zu einem sehr wichtigen Punkt der heutigen
Tagesordnung.

Tucker: Ich danke Thnen.

Weltwoche Deutschland Nr. 06.24
Bild: Alexey Druginyn/Ria Novosti/Keystone



Putin: Schliesslich wurde der Zusammenbruch
der Sowjetunion von der russischen Fiihrung
eingeleitet. Ich weiss nicht, wovon sich die rus-
sische Fiihrung damals hat leiten lassen, aber
ich vermute, dass es mehrere Griinde gab, zu
glauben, dass alles gut werden wiirde. Erstens
glaube ich, dass die damalige russische Fiih-
rung davon ausging, dass die Grundlagen der
Beziehungen zwischen Russland und der Uk-
raine in einer gemeinsamen Sprache liegen.
Mehr als 90 % der dortigen Bevolkerung spra-
chen Russisch. Familidre Bindungen.Jede dritte
Person dort hatteirgendeine Art von familiiren
oder freundschaftlichen Bindungen. Eine ge-
meinsame Kultur. Schliesslich die gemeinsame
Geschichte, der gemeinsame Glaube, die jahr-
hundertelange Koexistenz in einem einzigen
Staat und die eng miteinander verflochtenen
Volkswirtschaften. All dies war so grundlegend.
Alle diese Elemente zusammen machen unsere
guten Beziehungen unvermeidlich. Der zweite
Punkt ist ein sehr wichtiger Punkt. Ich mo6ch-
te, dass Sie als amerikanischer Biirger und Ihre
Zuschauer davon erfahren. Die frithere russi-
sche Fiihrung ging davon aus, dass die Sowjet-
union nicht mehr existiert und es daher keine
ideologischen Trennlinien mehr gibt. Russland
stimmte sogar freiwillig und proaktivdem Zu-
sammenbruch der Sowjetunion zu und glaubte,
dass dies vom so genannten zivilisierten Westen
als Einladung zur Zusammenarbeit und Asso-
ziierung verstanden werden wiirde. Das ist es,
was Russland sowohl von den Vereinigten Staa-
ten als auch von diesem so genannten kollekti-
ven Westen als Ganzes erwartet hat. Es gab kluge
Leute, auch in Deutschland, Egon Bahr, ein be-
deutender Politiker der Sozialdemokratischen
Partei, der in seinen personlichen Gesprichen
mit der sowjetischen Fithrung am Rande des
Zusammenbruchs der Sowjetunion darauf be-
stand, dass sie wussten, dass in Europa Sicher-
heitssysteme geschaffen werden sollten. Dem
vereinigten Deutschland sollte geholfen werden,
aber es sollte auch ein neues System geschaffen
werden, das die Vereinigten Staaten, Kanada,
Russland und andere mitteleuropdische Linder
einschliesst. Aber die Nato muss nicht erweitert
werden. Das hat er auch gesagt. Wenn die Nato
erweitert wird, wire alles so wie zu Zeiten des
Kalten Krieges, nur niher an den Grenzen Russ-
lands. Dasistalles. Er war ein weiser, alter Mann,
aber niemand horte auf ihn. Einmal wurde er
sogar wiitend. Wenn ihr nicht auf mich hort,
so sagte er, setze ich nie wieder einen Fuss nach
Moskau. Alles geschah genau so, wie er es gesagt
hatte.

Tucker: Natiirlich ist es wahr geworden.
Und ich und Sie haben das schon oft erwahnt.
Ich denke, das ist ein guter Punkt. Und viele in
Amerika dachten, dass die Beziehungen zwi-
schen Russland und den Vereinigten Staaten mit
dem Zusammenbruch der Sowjetunion und dem
Ende des Kalten Krieges in Ordnung sein wiir-
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«Ewiger Friede»: Zarin Katharina II.

den, das Gegenteil ist eingetreten. Aber Sie haben
nie erklirt, warum Sie glauben, dass das passiert
ist, ausser zu sagen, dass der Westen ein starkes
Russland fiirchtet. Aber wir haben ein starkes
China, vor dem der Westen keine grosse Angst
zu haben scheint. Was hat Threr Meinung nach
die politischen Entscheidungstriger davon tiber-
zeugt, dass sie Russland zu Fall bringen miissen?

Putin: Der Westen hat mehr Angst vor einem
starken China als vor einem starken Russland,

«Es gab kluge Leute, auch in
Deutschland, etwa Egon Bahr.
Aber niemand horte auf ihn.»

denn Russland hat 150 Millionen Menschen,
wihrend China 1,5 Milliarden Einwohner hat.
Und seine Wirtschaft wichst sprunghaft, um
fiinf Prozent im Jahr. Frither war es sogar noch
mehr aber das reicht China. Wie Bismarck einst
sagte, sind die Potenziale das Wichtigste. Chi-
nas Potenzial ist enorm. Es ist heute die grosste
Volkswirtschaft der Welt, gemessen an der Kauf-
kraftparitit und der Grosse der Wirtschaft. Es
hatdie Vereinigten Staaten bereits vor geraumer
Zeit tiberholt und wichst rasant. Lassen Sie uns
nichtdariiber reden, wer vor wem Angst hat. Las-
sen Sie uns nicht in solchen Begriffen argumen-
tieren. Und lassen wir uns von der Tatsache lei-
ten, dass nach 1991, als Russland erwartete, in die
briiderliche Familie der zivilisierten Nationen
aufgenommen zu werden, nichts dergleichen ge-
schah. Sie haben uns getiuscht. Ich meine nicht
Sie personlich, wenn ich von Thnen spreche. Ich
spreche natiirlich von den Vereinigten Staaten.
Das Versprechen lautete, dass die Nato nicht

nach Osten expandieren wiirde. Aber das ist
ftinfmal geschehen. Es gab fiinf Erweiterungs-
wellen. Wir haben das alles toleriert. Wir haben
versucht, sie zu liberreden. Wir haben gesagt:
Bitte nicht. Wir sind jetzt genauso bourgeois
wie ihr. Wir sind eine Marktwirtschaft und es
gibt keine Macht der Kommunistischen Par-
tei. Lasst uns verhandeln. Ich habe das iibri-
gens auch schon einmal 6ffentlich gesagt. Es
gab einen Moment, in dem eine gewisse Kluft
zwischen uns zu wachsen begann. Davor kam
Jelzin in die Vereinigten Staaten. Erinnern Sie
sich, er sprach im Kongress und sagte die guten
Worte: Gott segne Amerika. Alles, was er sagte,
waren Signale: Lasst uns rein. Erinnern Sie sich
an die Entwicklungen in Jugoslawien. Vorher
wurde Jelzin mit Lob tiberschiittet. Sobald die
Entwicklungen inJugoslawien begannen, erhob
er seine Stimme zur Unterstiitzung der Serben.
Und wir konnten nicht anders, als unsere Stim-
me fiir die Serben zu erheben und sie zu ver-
teidigen. Ich verstehe, dass dort komplexe Pro-
zesse im Gange waren. Aber Russland konnte
nicht umhin, seine Stimme zur Unterstiitzung
der Serben zu erheben, denn die Serben sind
auch ein besonderes und uns nahestehendes
Volk, mit orthodoxer Kultur und so weiter. Es
istein Volk, das seit Generationen so viel gelitten
hat. Nun, wie auch immer. Wichtig ist, dass Jel-
zin seine Unterstiitzung zum Ausdruck gebracht
hat. Was haben die Vereinigten Staaten getan?
Unter Verletzung des Volkerrechts und der UN-
Charta begannen sie mit der Bombardierung
Belgrads. Es waren die Vereinigten Staaten, die
den Geist aus der Flasche gelassen haben. Und
was wurde gesagt, als Russland protestierte und
seinen Unmut zum Ausdruck brachte? Die UN-
Chartaund das Volkerrechtsind tiberholt. Heute
beruftsichjeder auf das Volkerrecht, aber damals
hiess es, alles sei veraltet. Alles miisse geindert
werden. Inder Tat miissen einige Dinge geAndert
werden, dasich die Machtverhiltnisse verandert
haben. Das stimmt, aber nicht auf diese Art und
Weise. Jelzin wurde sofort in den Dreck gezogen,
ihm wurde Alkoholismus vorgeworfen, er habe
nichts verstanden, er habe nichts gewusst. Er hat
alles verstanden, das versichere ich Thnen. Nun,
ich wurde im Jahr 2000 Prisident. Ich dachte:
Okay, dieJugoslawien-Frageist erledigt, aber wir
sollten versuchen, die Beziehungen wiederher-
zustellen. Lassen Sie uns die Tiir wieder 6ffnen,
durch die Russland versucht hatte zu gehen. Und
im Ubrigen habeich es 6ffentlich gesagt, ich kann
es wiederholen. Bei einem Treffen hier im Kreml
mit dem scheidenden Prisidenten Bill Clinton,
gleich hier im Nebenzimmer, sagte ich zu ihm,
ich fragte ihn: Bill, glauben Sie, dass, wenn Russ-
land einen Antrag auf Beitritt zur Nato stellen
wiirde, dies geschehen wiirde? P16tzlich sagte er:
«Wissen Sie, das ist interessant.I think so.» Aber
am Abend, als wir uns zum Essen trafen, sagte
er: Wissen Sie, ich habe mit meinem Team ge-
sprochen, nein, esistjetzt nicht moglich. Sie kon-
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nen ihn fragen. Ich denke, er wird unser Inter-
view sehen, er wird es bestitigen. Ich hitte so
etwas nicht gesagt, wenn es nicht passiert wire.
Okay, jetzt ist es unmoglich.

Tucker: Meinten Sie es ehrlich? Hitten Sie sich
der Nato angeschlossen?

Putin: Sehen Sie, ich habe die Frage gestellt,
ob es moglich ist oder nicht. Und die Antwort,
die ich bekam, war nein. Wenn ich unaufrichtig
war in meinem Wunsch, herauszufinden, was
die Fiihrungsposition war....

Tucker: Aber wenn er Ja gesagt hitte, wiren
Sie dann der Nato beigetreten?

Putin: Hitte er Ja gesagt, hitte der Prozess der
Anniherung begonnen, und vielleicht wire er
auch zustande gekommen, wenn wir einen auf-
richtigen Wunsch auf Seiten unserer Partner ge-
sehen hitten. Aber das ist nicht geschehen. Nun,
nein heisst nein, okay, gut.

Tucker: Warum glauben Sie, ist das so? Nur
um zum Motiv zu kommen. Ich weiss, Sie sind
eindeutig verbittert dartiber. Ich verstehe das.
Aber warum, glauben Sie, hat der Westen Sie da-
mals abblitzen lassen? Warum die Feindselig-
keit? Warum hat das Ende des Kalten Krieges die
Beziehungen nicht verbessert? Was ist aus Ihrer
Sicht der Grund dafiir?

Putin: Sie sagten, ich sei verbittert tiber die
Antwort.Nein, dasist keine Bitterkeit. Es ist nur
eine Feststellung der Tatsachen. Wir sind nicht
Braut und Briutigam, Bitterkeit, Groll, es geht
nicht um diese Art von Dingen unter solchen
Umstinden. Wir haben nur gemerkt, dass wir
dort nicht willkommen sind, das ist alles. Okay,
gut.Aberlassen Sie uns die Beziehungen auf an-
dere Weise aufbauen. Lassen Sie uns anderswo
nach Gemeinsamkeiten suchen. Warum wir eine

«Unerkldrlich»: Lenin.
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so negative Antwort erhalten haben, sollten Sie
Thre Fiihrer fragen. Ich kann nur raten, warum:
ein zu grosses Land, mit einer eigenen Meinung
und so weiter. Und die Vereinigten Staaten, ich
habe gesehen, wie die Probleme in der Nato ge-
16st werden. Ich werde Thnen jetzt ein weiteres
Beispiel zur Ukraine geben. Die US-Fiihrung iibt
Druckaus und alle Nato-Mitglieder stimmen ge-
horsam ab. Auch wenn ihnen etwas nicht gefillt.
Ich werde Thnen jetzt erzihlen, was 2008 in die-

«Die USA haben terroristische
Gruppen im Kaukasus politisch,
finanziell, militdrisch unterstiitzt.»

ser Hinsicht mit der Ukraine passiertist. Es wird
zwar diskutiert, aber ich werde kein Geheimnis
daraus machen und Thnen nichts Neues sagen,
aber danach versuchen wir, die Beziehungen auf
unterschiedliche Weise aufzubauen. Bei den Er-
eignissen im Nahen Osten, im Irak, haben wir
zum Beispiel die Beziehungen zu den Ver-
einigten Staaten auf eine sehr sanfte, kluge und
vorsichtige Weise aufgebaut. Ich habe wieder-
holt darauf hingewiesen, dass die Vereinigten
Staaten keinen Separatismus oder Terrorismus
im Nordkaukasus unterstiitzen sollten. Aber sie
tun es trotzdem weiter. Die Vereinigten Staaten
und ihre Satelliten haben terroristische Grup-
pen im Kaukasus politisch, mit Informationen,
finanziell und sogar militirisch unterstiitzt.Ich
habe dieses Thema einmal bei meinem Kollegen,
der auch Prisident der Vereinigten Staaten ist,
angesprochen. Er sagt, das sei unmoglich. Haben
Sie Beweise? Ich sagte ja, ich war auf dieses Ge-
sprich vorbereitet, und ich gab ihm diesen Be-
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«Natiirlich kollaborierten sie»: Hitler.

weis fiir das Motiv. Er sah es sich an und wissen
Sie, was er sagte? Ich entschuldige mich, aber
es ist so gewesen. Ich zitiere: «Ich werde ihnen
in den Arsch treten.» Wir warteten und warte-
ten auf eine Antwort. Es gab keine Antwort. Ich
sagte zum Direktor des FSB-Geheimdienstes:
Schreiben Sie an die CIA». Was ist das Ergebnis
des Gesprichs mit dem Prisidenten? Er schrieb
einmal, zweimal. Und dann bekamen wir eine
Antwort. Wir haben die Antwort im Archiv. Die
CIA hat geantwortet: Wir haben mit der Opposi-
tion in Russland zusammengearbeitet. Wir glau-
ben, dass dies das Richtige ist, und wir werden
esauch weiterhin tun. Das ist einfach licherlich.
Nun, okay. Uns war Kklar, dass das nichtin Frage
kommt.

Tucker: Krifte,diein Opposition zu Ihnen ste-
hen? Sie sagen also, dass die CIA versucht, Thre
Regierung zu stiirzen?

Putin: Natiirlich meinten sie in diesem spe-
ziellen Fall die Separatisten, die Terroristen, die
mit uns im Kaukasus gekdmpft haben. Das ist
es, was sie als die Opposition bezeichnen. Das
ist der zweite Punkt. Der dritte Punkt, der sehr
wichtigist,ist der Moment, als das US-Raketen-
abwehrsystem am Anfang geschaffen wurde. Wir
haben die Vereinigten Staaten lange Zeit davon
abgehalten, dies zu tun. Ich hatte ein sehr ern-
stes Gespriach mit Priasident Bush und seinem
Team, nachdem ich von Bushs Vater Bush senior
eingeladen worden war, sein Haus am Meer zu
besuchen. Ich schlug vor, dass die Vereinigten
Staaten, Russland und Europa gemeinsam das
Raketenabwehrsystem schaffen, von dem wir
glauben, dass es, wenn es einseitig geschaffen
wird, unsere Sicherheit bedroht. Und das, ob-
wohl die Vereinigten Staaten offiziell erklart

«Vollig indiskutabel»: Stalin.
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haben, dass das System gegen die Bedrohung
durch iranische Raketen entwickelt wurde. Das
war die Rechtfertigung fiir die Errichtung des
Raketenabwehrsystems. Ich habe vorgeschlagen,
zusammenzuarbeiten: Russland, die Vereinigten
Staaten und Europa. Sie sagten, das sei sehr in-
teressant. Sie fragten mich: «Ist das Ihr Ernst?»
Ich sagte: «Auf jeden Fall».

Tucker: Darf ich fragen, in welchem Jahr das
war?

Putin: Das weiss ich nicht mehr. Es ist leicht,
dasimInternetherauszufinden. Alsich auf Ein-
ladung von Bush senior in den USA war. Es ist
sogar noch einfacher, von jemandem zu erfahren,
von dem ich Thnen erzihlen werde. Man sagte
mir, es sei sehr interessant. Ich sagte: «Stellen Sie
sich vor, wenn wir eine solche globale strategische
Sicherheitsherausforderung gemeinsam lésen
konnten. Die Welt wird sich verindern. Wir wer-
den wahrscheinlich Streitigkeiten haben, wahr-
scheinlich wirtschaftliche und sogar politische.
Aber wir kénnten die Situation in der Welt dras-
tisch verindern.» Er sagt: «Ja», und fragt: «Ist
dasThr Ernst? Ich sagte: «Natiirlich». «Wir miis-
sen dariiber nachdenken.» Ich sagte: «Machen
Sie bitte weiter». Dann kamen Verteidigungs-
minister Gates, der ehemalige CIA-Direktor und
Aussenministerin Rice hier in dieses Kabinett,
genau hier an diesen Tisch. Sie sassen an diesem
Tisch.Ich, der Aussenminister, der russische Ver-
teidigungsminister auf dieser Seite. Sie sagten zu
mir:Ja, wir haben dartiber nachgedacht. Wir sind
einverstanden. Ich sagte: «Gott sei Dank, gross-
artig». «Aber mit einigen Ausnahmen.

Tucker: Sie haben also zweimal beschrieben,
dass US-Priasidenten Entscheidungen treffen
und dann von ihren Behordenleitern konter-
kariert werden. Es klingt also so, als wiirden Sie
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ein System beschreiben, das nicht von den Men-
schen gefiihrt wird, die IThrer Meinung nach ge-
wihlt wurden.

Putin: Dasistrichtig,dasist richtig. Und dann
haben sie uns einfach gesagt, wir sollen ver-
schwinden. Ich werde Thnen die Details nicht
erzihlen, weil ich das fiir falsch halte. Es war
ja ein vertrauliches Gesprich, aber unser Vor-
schlag wurde abgelehnt. Das ist eine Tatsache.
Damals habe ich gesagt: «Sehen Sie, aber dann
sind wir gezwungen, Gegenmassnahmen zu

«Wo sind die Garantien?
Was fiir ein Kindergarten ist das?
Was sind das fiir Leute?»

ergreifen. Wir werden solche Systeme schaffen,
die mit Sicherheit Raketenabwehrsysteme tiber-
winden werden.“Die Antwort war: «Wir machen
das nicht gegen euch, und ihr macht, was ihr
wollt. Vorausgesetzt, es richtet sich nicht gegen
uns, nicht gegen die Vereinigten Staaten.* Ich
sagte: «Okay». Nun gut. So war es dann auch.
Und wir haben Hyperschallsysteme mit inter-
kontinentaler Reichweite entwickelt, und wir
entwickeln sie weiter. Wir sind jetzt allen vor-
aus, den Vereinigten Staaten und den anderen
Lindern, was die Entwicklung von Hyperschall-
systemen angeht. Und wir verbessern sie jeden
Tag. Aber wir waren es nicht. Wir haben vor-
geschlagen, in die andere Richtung zu gehen,
und wir wurden zurtickgedriangt. Nun zur Nato-
Osterweiterung. Nun, uns wurde versprochen,
dass es keine Nato im Osten gibt, keinen Zenti-
meter im Osten, wie uns gesagt wurde. Und was
dann? Siesagten: Nun, es ist nicht auf dem Papier
verankert, also werden wir expandieren. Also gab

es fiinf Erweiterungswellen. Die baltischen Staa-
ten, ganz Osteuropa, und so weiter. Und jetzt
komme ich zur Hauptsache. Sie sind in die Ukrai-
ne gekommen. Schliesslich erklirten sie 2008 auf
dem Gipfel in Bukarest, dass die Tiiren fiir einen
Nato-Beitritt der Ukraine und Georgiens offen
seien. Nun zur Frage, wie die Entscheidungen
dort getroffen werden. Deutschland und Frank-
reich schienen dagegen zu sein, ebenso wie einige
andere europiische Linder. Aber dann, wie sich
spdter herausstellte, iibte Prisident Bush, und
er ist so ein harter Kerl, ein harter Politiker, wie
man mir spiter sagte, Druck auf uns aus, und wir
mussten zustimmen. Das ist doch licherlich. Das
ist wieim Kindergarten. Wo sind die Garantien?
Was fiir ein Kindergarten ist das? Was sind das
fiir Leute? Wer sind sie? Sehen Sie, sie wurden
bedringt. Sie stimmen zu. Und dann sagen sie,
die Ukraine wird nicht in der Nato sein. Wissen
Sie, ich sage, ich weiss es nicht. Ich weiss, dass
Sie 2008 zugestimmt haben. Warum wolltihrin
Zukunft nicht zustimmen? Nun, sie haben uns
unter Druck gesetzt und ich sage, warum wer-
den sie euch nicht morgen unter Druck setzen
und ihr werdet wieder zustimmen? Nun. Das
ist unsinnig. Mit wem soll man denn da reden?
Ich verstehe es einfach nicht. Wir sind bereit, zu
reden. Aber mit wem? Wo sind die Garantien?
Keine. Siehaben also begonnen, das Territorium
der Ukraine zu erschliessen. Was gibt es dort? Ich
habe Thnen den Hintergrund erzihlt, wie sich
dieses Gebiet entwickelt. Welche Art von Be-
ziehungen? Sie waren mit Russland. Jede zwei-
te oder dritte Person dort hatte immer irgend-
welche Beziehungen zu Russland. Und bei den
Wahlen in der bereits unabhingigen souveri-
nen Ukraine, dieihre Unabhingigkeit durch die
Unabhingigkeitserklirung erlangt hat. Darin
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steht {ibrigens, dass die Ukraine ein neutraler
Staatist. Und im Jahr 2008 wurden ihr plotzlich
dieTiiren oder Tore zur Nato ge6ffnet. Daskann
doch nicht wahr sein. So haben wir das nicht ver-
einbart. Alle Prasidenten, die in der Ukraine an
die Macht gekommen sind, haben sich auf die
Wihler verlassen, die auf die eine oder andere
Weise eine gute Einstellung zu Russland hat-
ten. Das ist der Stidosten der Ukraine. Das ist
eine grosse Zahl von Menschen. Und es war sehr
schwierig, diese Wihlerschaft, die eine positive
Einstellung zu Russland hatte, zu {iberzeugen.
Viktor Janukowitsch kam an die Macht. Als er das
erste Mal nach Prisident Kutschma gewann, or-
ganisierten sie eine dritte Runde, die in der Ver-
fassung der Ukraine nicht vorgesehen ist. Das
ist ein Staatsstreich. Stellen Sie sich vor, jemand
in den Vereinigten Staaten wiirde das Ergebnis
nicht mogen...

Tucker: Im Jahr 2014?

Putin: Nein, das war davor. Nach Prisident
Kutschma gewann Viktor Janukowitsch die Wah-
len. Seine Gegner haben diesen Sieg jedoch nicht
anerkannt. Die USA unterstiitzten die Opposi-
tion, und die dritte Runde wurde angesetzt. Aber
was ist das? Das ist ein Staatsstreich. Die USA
haben ihn unterstiitzt, und der Gewinner der
dritten Runde kam an die Macht. Stellen Sie sich
vor, in den USA gefillt jemandem etwas nicht
und es wird ein dritter Wahlgang angesetzt,den
die US-Verfassung nicht vorsieht. In der Ukrai-
ne hat man es trotzdem getan. Nun gut. Viktor
Juschtschenko, der als pro-westlicher Politiker
galt,kam an die Macht, aber gut, wir haben auch
zu ihm Beziehungen aufgebaut. Er kam zu Be-
suchen nach Moskau. Wir haben Kiew besucht.
Ich habe ihn auch besucht, wir haben uns in
einem informellen Rahmen getroffen. Wenn
er pro-westlich ist, dann ist das eben so. Das
ist in Ordnung. Die Situation hitte sich in
derunabhingigen Ukraine selbst entwickeln
muiissen, als Ergebnis der Fithrung durch
Kutschma. Die Dinge verschlechterten sich
und Viktor Janukowitsch kam an die Macht.
Vielleicht war er nicht der beste Prisident
und Politiker, ich weiss es nicht. Ich méch-
te keine Wertungen abgeben. Allerdings
kam die Frage der Assoziierung mit der EU
auf. Wir haben uns schon immer dazu hin-
gezogen gefiihlt. Wie Sie wollen. Aber als wir
uns den Assoziierungsvertrag durchgelesen
haben, stellte sich heraus, dass das fiir uns ein
Problem war, weil wir die Freihandelszone
und die offenen Zollgrenzen mit der Ukrai-
ne hatten, die im Rahmen dieser Assoziie-
rung ihre Grenzen fiir Europa 6ffnen muss-
te, was zu einer Uberflutung unseres Marktes
gefiihrt hitte. Aber wir haben gesagt, nein,
das wird nicht funktionieren. Wir werden
unsere Grenzen mit der Ukraine schliessen,
also die Zollgrenzen. Janukowitsch begann
zu berechnen, wie viel die Ukraine gewinnen
und wie viel sie verlieren wiirde, und sagte zu
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seinen europiischen Partnern: Ich brauche mehr
Zeit zum Nachdenken, bevor ich unterschreibe.
In dem Moment, in dem er das sagte, begann
die Opposition, destruktive Schritte zu unter-
nehmen, die vom Westen unterstiitzt wurden.
Eslief alles auf den Maidan und einen Putsch in
der Ukraine hinaus.

Tucker: Die Ukraine hat also mehr Handel mit
Russland als mit der EU getrieben?

Putin: Ja, nattirlich. Es ist nicht einmal eine
Frage des Handelsvolumens, obwohl das zum
grossten Teil der Fall ist. Es geht um die Grosse
der Zusammenarbeit, auf der die gesamte uk-
rainische Wirtschaft beruhte. Die Zusammen-
arbeit zwischen den Unternehmen war schon
zu Sowjet-Zeiten sehr eng. Das stimmt. Ein

«Was ist das? Das ist ein
Staatsstreich. Die USA haben
thn unterstiitzt.»

Unternehmen dort produzierte Komponen-
ten, die sowohl in Russland als auch in der Uk-
raine montiert wurden und umgekehrt. Die
Beziehungen waren sehr eng. Es wurde ein
Staatsstreich begangen. Ich mdchte jetzt nicht
in die Einzelheiten gehen, weil ich das fiir un-
angebracht halte. Die USA sagten uns: Beruhigt
Janukowitsch, und wir werden die Opposition
beruhigen. Lasst die Situation sich entfalten. Im
Szenario einer politischen Losung. Wir sagten,
in Ordnung, einverstanden, machen wir es so.
Wie von den Amerikanern gefordert, hat Januko-
witsch weder die Streitkrifte noch die Polizei ein-
gesetzt. Dennoch hat die bewaffnete Opposition
in Kiew einen Staatsstreich begangen. Was soll

«Halte die andere Wange hin»:
Leonardo da Vincis «Salvator Mundi».

das denn heissen? Was glauben Sie, wer Sie sind?
Daswollteich diedamalige US-Fiihrung fragen.
Tucker: Mit der Unterstiitzung von wem?
Putin: Natiirlich mit der Unterstiitzung
der CIA, der Organisation, der Sie damals bei-
treten wollten, wie ich horte. Wir sollten Gott
danken, dass man Sie nicht aufgenommen hat.
Obwohl es eine seriose Organisation ist, wie ich
weiss. Mein Vorginger ist ein V in dem Sinne,
dass ich in der Ersten Hauptdirektion, dem
Geheimdienst der Sowjetunion, gedient habe.
Sie waren immer unsere Gegner. Ein Job ist ein
Job. Technisch gesehen, haben sie alles rich-
tig gemacht. Sie haben ihr Ziel, die Regierung
zu wechseln, erreicht. Vom politischen Stand-
punkt aus gesehen war es jedoch ein kolossaler
Fehler. Sicherlich war es eine Fehleinschitzung
der politischen Fiihrung. Sie hitte erkennen
muiissen, was daraus werden wiirde. So wurden
2008 die Tiiren der Nato fiir die Ukraine ge-
offnet. Im Jahr 2014 gab es einen Putsch. Sie be-
gannen mit der Verfolgung derjenigen, die den
Putsch nicht akzeptierten. Und es war tatsich-
lich ein Putsch. Sie schufen die Bedrohung fiir
die Krim, die wir unter unseren Schutz nehmen
mussten. 2014 begannen sie den Krieg im Don-
bass mit dem Einsatz von Flugzeugen und Ar-
tillerie gegen die Zivilbevolkerung. Damit fing
alles an. Es gibt ein Video von Flugzeugen, die
Donezk angreifen. Sie starteten eine gross an-
gelegte Militiroperation. Dann eine weitere. Als
sie scheiterten, begannen sie, die nichste vorzu-
bereiten. Und das alles vor dem Hintergrund der
militirischen Entwicklung dieses Gebiets und
der Offnung der Nato-Tiiren. Wie kénnten wir
da nicht unsere Besorgnis {iber das Geschehen
zum Ausdruck bringen? Von unserer Seite aus
wire dies eine strifliche Nachlissigkeit ge-
wesen. Genau das wire es gewesen. Es ist nur
so, dass die politische Fiihrung der USA uns
an eine Grenze gedringt hat, die wir nicht
tiberschreiten durften, weil dies Russland
selbst hitte ruinieren kénnen. Ausserdem
konnten wir unsere Glaubensbriider nicht
im Stich lassen. In der Tat, nur ein Teil des
russischen Volkes angesichts dieser «Kriegs-
maschine».

Tucker: Das war also acht Jahre vor Beginn
des aktuellen Konflikts. Was war also der Aus-
16ser fiir Sie? Was war der Moment, in dem Sie
beschlossen haben, dass Sie das tun miissen?

Putin: Urspriinglich war es der Putsch in
der Ukraine, der den Konflikt ausgeldst hat.
Damals haben sich iibrigens die Vertreter
der drei europiischen Linder Deutschland,
Polen und Frankreich zusammengetan, sie
waren die Garanten fiir das unterzeichnete
Abkommen zwischen der Regierung Janu-
kowitsch und der Opposition. Sie unter-
zeichneten es als Garanten. Trotzdem ver-
iibtedie Opposition einen Staatsstreich, und
alle diese Linder gaben vor, sich nicht daran
zu erinnern, dass sie Garanten fiir die fried-
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liche Einigung waren. Sie haben es einfach sofort
in den Schnee geworfen. Und niemand erinnert
sich daran.Ich weiss nicht,ob die USA etwas von
der Vereinbarung zwischen der Opposition und
den Behorden und ihren drei Garanten wussten,
die den Putsch unterstiitzten, anstatt die ganze
Situation wieder ins politische Lot zu bringen.
Obwohl sie bedeutungslos war, glauben Sie mir,
denn Prisident Janukowitsch stimmte allen Be-
dingungen zu, er war bereit, vorgezogene Wah-
len abzuhalten, die er, offen gesagt, nicht ge-
winnen konnte. Jeder wusste das. Warum dann
der Putsch? Warum die Opfer? Warum die Be-
drohung der Krim? Warum eine Operation im
Donbass starten? Das kann ich nicht verstehen.
Das ist genau die Fehlkalkulation, die hier vor-
liegt. Die CIA hat ihren Job gemacht, um den
Putsch zu vollenden. Ich glaube, einer der stell-
vertretenden Staatssekretire sagte, dass er eine
grosse Summe Geld gekostet hat. Fast fiinf Mil-
liarden. Aber der politische Fehler war kolossal.
Warum mussten sie das tun? All dies hitte auf
legale Weise geschehen konnen, ohne Opfer,
ohne Militiraktionen, ohne den Verlust der
Krim.Ohnedieblutigen Entwicklungen auf dem
Maidan wiren wir nie auf die Idee gekommen,
auch nurden Finger zu rithren. Denn wir waren
damiteinverstanden, dass nach dem Zusammen-
bruch der Sowjetunion unsere Grenzen entlang
der Grenzen der ehemaligen Unionsrepubliken
verlaufen sollten. Wir haben dem zugestimmt,
aber wir haben nie der Nato-Erweiterung zu-
gestimmt, und wir haben auch nie zugestimmt,
dassdie Ukraine in die Nato aufgenommen wird.
Wir haben nicht zugestimmt, dass die Nato dort
Stiitzpunkte einrichtet,ohne mit uns dariiber zu
sprechen.Jahrzehntelang haben wir immer wie-
der gesagt: Tutdies nicht, tut das nicht. Und was
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«Sehr gutes Verhdltnis»: mit George W. Bush am G8-Gipfel in Sea Island, 8. Juni 2004.

war der Ausloser fiir die jiingsten Ereignisse? Ers-
tens erklirte die derzeitige ukrainische Fiihrung,
dass sie die Minsker Vereinbarungen nicht um-
setzen werde, die bekanntlich nach den Ereig-
nissen von 2014 in Minsk unterzeichnet wurden,
wo der Plan fiir eine friedliche Losung im Don-
bass festgelegt wurde. Aber nein, die derzeitige
ukrainische Fiihrung, der Aussenminister, alle
anderen Beamten und der damalige Prisident
selbst sagten, dass sie nichts von den Minsker
Vereinbarungen halten. Mitanderen Worten, sie

«Sobald wir unsere Truppen
zuriickgezogen hatten, warf die
Ukraine die Vereinbarungen weg.»

wollten sie nicht umsetzen. Vor einem Jahr oder
anderthalbJahren haben die ehemaligen Staats-
und Regierungschefs Deutschlands und Frank-
reichs ganz offen gesagt, dass sie zwar die Mins-
ker Vereinbarungen unterzeichnet haben, aber
niedie Absicht hatten, sie umzusetzen, sondern
uns einfach an der Nase herumgefiihrt haben.

Tucker: Gab es jemanden, mit dem Sie spre-
chen konnten? Haben Sie den Prisidenten und
den Aussenminister angerufen und gesagt, wenn
Siedie Ukraine weiterhin mit Nato-Truppen mi-
litarisieren, dann werden wir handeln.

Putin: Wir haben die ganze Zeit tiber dieses
Thema gesprochen. Wir haben uns an die Fiih-
rung der Vereinigten Staaten und der europii-
schen Linder gewandt, um diese Entwicklungen
sofort zu stoppen. Um die Minsker Verein-
barungen umzusetzen. Aber ehrlich gesagt,
wusste ich nicht, wie wir das machen sollten.
Aberich war bereit, sie umzusetzen. Diese Verein-
barungen waren fiir die Ukraine kompliziert. Sie

beinhalteten viele Elemente der Unabhingigkeit
der Donbass-Gebiete. Das ist wahr. Aber ich war
absolut zuversichtlich. Und das sage ich Thnen
jetzt. Ich glaube wirklich, dass die Wunden all-
mahlich heilen wiirden, wenn es uns gelinge, die
Bewohner des Donbass davon zu tiberzeugen, in
die ukrainische Staatlichkeit zuriickzukehren,
und wir hartdaran arbeiten miissten. Aber wenn
sich dieser Teil des Territoriums wieder in ein
gemeinsames soziales Umfeld integriert, wenn
die Renten und Sozialleistungen wieder gezahlt
werden, dann wiirden sich alle Teile allmaihlich
zusammenfiigen. Nein, das wollte niemand. Alle
wollten das Problem nur mit militirischer Ge-
walt1osen. Aber das konnten wir nicht zulassen.
Die Situation spitzte sich zu, als die ukrainische
Seite verkiindete: Nein, wir werden nichts tun.
Sie begannen auch, sich auf militirische Aktio-
nen vorzubereiten. Sie waren es, die den Krieg
im Jahr 2014 begonnen haben. Unser Ziel ist es,
diesen Krieg zu beenden. Und wir haben diesen
Kriegnicht 2022 begonnen. Dies ist ein Versuch,
ihn zu beenden.

Tucker: Glauben Sie, dass Sie es jetzt beendet
haben? Ich meine, haben Sie Thre Ziele erreicht?

Putin: Nein. Wir haben unsere Ziele noch
nicht erreicht, denn eines dieser Ziele ist die
Entnazifizierung. Das bedeutet das Verbot
aller Arten von Neonazi-Bewegungen. Das ist
eines der Probleme, die wir wihrend des Ver-
handlungsprozesses erortert haben, der An-
fang dieses Jahres in Istanbul abgeschlossen
wurde. Und es war nicht unsere Initiative, denn
uns wurde insbesondere von den Europiern ge-
sagt, dass es notwendig sei, Bedingungen fiir die
endgiiltige Unterzeichnung der Dokumente zu
schaffen. Meine Amtskollegen in Frankreich und
Deutschland sagten: Wie konnen Sie sich vor-
stellen, dass sie einen Vertrag unterschreiben,
wenn man ihnen eine Waffe an den Kopf hilt?
Die Truppen sollten aus Kiew abgezogen wer-
den.Ichsagte: In Ordnung. Wir zogen die Trup-
penaus Kiew ab. Sobald wir unsere Truppen aus
Kiew zuriickgezogen hatten, warfen unsere uk-
rainischen Unterhidndler sofort alle in Istanbul
getroffenen Vereinbarungen in den Papierkorb
und bereiteten sich mit Hilfe der Vereinigten
Staaten und ihrer Satelliten in Europa auf eine
lang anhaltende bewaffnete Konfrontation vor.
So hatsich die Situation entwickelt, und so sieht
sieauch jetzt aus.

Tucker: Verzeihen Sie meine Unkenntnis.
Was ist eine Entnazifizierung? Was wiirde das
bedeuten?

Putin: Genau dariiber mochteich jetztspre-
chen. Es ist ein sehr wichtiges Thema. Ent-
nazifizierung. Nach der Erlangung der Un-
abhingigkeit begann die Ukraine, wie einige
westliche Analysten sagen, nach ihrer Identi-
tit zu suchen. Und es fiel ihr nichts Besseres
ein, als diese Identitit auf einigen falschen
Helden aufzubauen, die mit Hitler kollabo-
rierten. Ich habe bereits gesagt, dass die Theo-
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retiker der Unabhingigkeit und Souverinitit
der Ukraine im friihen 19. Jahrhundert davon
ausgingen, dass eine unabhingige Ukraine sehr
gute Beziehungen zu Russland haben sollte.
Aufgrund der historischen Entwicklung waren
diese Gebiete jedoch Teil des polnisch-litaui-
schen Commonwealth. Polen, wo die Ukrainer
verfolgt und ziemlich brutal behandelt wur-
den und grausamem Verhalten ausgesetzt
waren. Es gab auch Versuche, ihre Identitit
zu zerstoren. All dies blieb in der Erinnerung
der Menschen. Als der 2. Weltkrieg ausbrach,
kollaborierte ein Teil dieser extrem nationa-
listischen Elite mit Hitler, weil sie glaubten,
er wiirde ihnen die Freiheit bringen. Die deut-
schen Truppen, ja sogar die SS-Truppen, lies-
sen Hitlers Kollaborateure die schmutzigste
Arbeit bei der Ausrottung der polnischen und
jlidischen Bevolkerung verrichten. So kam es
zu diesem brutalen Massaker an der polni-
schen und jiidischen Bevolkerung, aber auch
an der russischen Bevolkerung. Angefiihrt
wurde es von den bekannten Personen Bande-
ra und Schuchewytsch. Es waren diese Leute,
die zu Nationalhelden gemacht wurden. Das ist
das Problem. Und man sagt uns stindig, dass
es Nationalismus und Neonazismus auch in
anderen Lindern gibt. Ja, es sind Keime, aber
wir reissen sie mit der Wurzel aus. Und andere
Linder kimpfen gegen sie. Aber in der Ukrai-
neistdasnichtder Fall. Diese Leute sind in der
Ukraine zu Nationalhelden gemacht worden.
Es wurden Denkmidler fiir diese Menschen er-
richtet. Sie werden auf Flaggen abgebildet. Ihre
Namen werden von Menschenmassen gerufen,
die mit Fackeln durch die Strassen gehen, wie
es in Nazideutschland der Fall war. Das waren
Menschen, die Polen, Juden und Russen aus-
geloscht haben. Es ist notwendig, diese Praxis
zu beenden und die Verbreitung dieses Kon-
zepts zu verhindern. Ich sage, dass die Ukrai-
ner ein Teil des einen russischen Volkes sind.
Sie sagen, nein, wir sind ein separates Volk. Na

«Hitler ist seit so vielen Jahren tot,
seit 8o Jahren. Aber sein Beispiel lebt
weiter.»

gut, schon. Wenn sie sich selbst als ein separa-
tes Volk betrachten, haben sie das Recht dazu.
Aber nicht auf der Grundlage des Nazismus,
der Nazi-Ideologie.

Tucker: Wiren Sie mit dem Gebiet, das Sie
jetzt haben, zufrieden?

Putin: Ich werde die Antwort auf die Frage
beenden. Sie haben gerade die Frage nach Neo-
nazismus und Entnazifizierung gestellt. Der
Prisident der Ukraine hat Kanada besucht. Die
Geschichte ist gut bekannt, wird aber in den
westlichen Lindern totgeschwiegen. Das ka-
nadische Parlament stellte den Mann vor, der,
wie der Parlamentsprisident sagte, wihrend
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«Muss ich mir alles merken?»: mit US-Prisident Biden in Genf, 16. Juni 2021.

des Zweiten Weltkriegs gegen die Russen ge-
kampft hat. Nun, wer hat wihrend des Zweiten
Weltkriegs gegen die Russen gekimpft? Hitler
und seine Komplizen. Und es stellte sich heraus,
dass dieser Mann in den SS-Truppen diente, er
personlich totete Russen, Polen und Juden. Die
US-Truppen bestanden aus ukrainischen Natio-
nalisten, die diese Drecksarbeit erledigten. Der
Prisident der Ukraine stand zusammen mitdem
gesamten kanadischen Parlament auf und ap-
plaudierte diesem Mann. Wie kann man sich das
vorstellen? Der Prisident der Ukraine selbst ist
tibrigens ein Jude.

Tucker: Meine Frage ist wirklich, was man da-
gegen tun kann.Ich meine, Hitler ist seit 8o Jah-
ren tot. Nazi-Deutschland existiert nicht mehr.
Ich denke, was Sie sagen wollen, ist, dass Sie den
ukrainischen Nationalismus ausléschen oder
zumindest kontrollieren wollen. Aber wie? Wie
wollen Sie das erreichen?

Putin: Horen Sie mir zu. Ihre Frage ist sehr sub-
til, und ich kann Thnen sagen, was ich denke.
Nehmen Sie es mir nicht tibel.

Tucker: Ja, natiirlich.

Putin: Diese Frage scheint subtil zu sein. Das
ist sie auch.

Tucker: Ziemlich nervtétend.

Putin: Sie sagen, Hitler ist seit so vielen Jahren
tot, seit 8o Jahren. Aber sein Beispiel lebt weiter.
Die Leute, die die Juden, Russen oder Polen aus-
rotten,leben weiter. Und der Prisident, der jetzi-
ge Priasident der heutigen Ukraine, applaudiert
ihm im kanadischen Parlament, gibt stehende
Ovationen. Konnen wir sagen, dass wir diese
Ideologie vollstindig ausgerottet haben? Wenn
das, was wir heute sehen, geschieht, dann istdas
in unserem Verstindnis Entnazifizierung. Wir
miissen die Leuteloswerden, die dieses Konzept
aufrechterhalten und diese Praxis unterstiitzen
und versuchen, sie zu bewahren. Das ist es, was
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Entnazifizierung bedeutet. Das ist es, was wir
meinen.

Tucker: Richtig. Meine Frage war etwas spezi-
fischer. Es war natiirlich keine Verteidigung von
Nazis, neuen oder anderen. Es war eine prakti-
sche Frage.Man kann nicht das ganze Land kon-
trollieren. Sie haben keine Kontrolle {iber Kiew.
Sie scheinen das auch nicht zu wollen. Wie will
man also eine Kultur oder eine Ideologie oder Ge-
fiihle oder eine Geschichtsauffassung in einem
Land ausloschen, das man nichtkontrolliert? Wie
gehen Sie damit um?

Putin: Wissen Sie, so seltsam es Thnen bei den
Verhandlungen in Istanbul auch vorkommen
mag, wir haben uns darauf geeinigt, dass wir
alles schriftlich festhalten. Der Neonazismus
wird in der Ukraine nicht kultiviert, auch nicht
auf legislativer Ebene. Herr Carlson, darauf
haben wir uns geeinigt. Es hat sich gezeigt, dass
dies wihrend des Verhandlungsprozesses mog-
lich ist. Und es gibt nichts, was die Ukraine als
modernen, zivilisierten Staat beschimen wiirde.
Ist es irgendeinem Staat erlaubt, den Nazismus
zu fordern? Nein, das ist es nicht, oder? Oh, so
istes.

Tucker: Wird es Gespriche geben? Und
warum hat es keine Gespriche tiber die Losung
des Konfliktsin der Ukraine gegeben? Friedens-
gespriche.

Putin: Sie haben in einem komplexen Pro-
zess ein sehr hohes Stadium der Koordinierung
der Positionen erreicht, aber dennoch waren
sie fast abgeschlossen. Aber nachdem wir unse-
re Truppen aus Kiew abgezogen hatten, warf
die andere Seite, wie ich bereits sagte, alle diese
Vereinbarungen tiber Bord und befolgte die
Anweisungen der westlichen Linder, der
europdischen Linder und der Vereinigten
Staaten, Russland bis zum bitteren Ende
zu bekimpfen. Dariiber hinaus hat der
Prisident der Ukraine ein Verbot von Ver-
handlungen mit Russland erlassen. Er hat
ein Dekret unterzeichnet, das jedem ver-
bietet, mit Russland zu verhandeln. Aber
wie sollen wir denn verhandeln, wenn er
sich selbst und allen anderen dies verbietet?
Wir wissen, dass er einige Ideen zu dieser Re-
gelung vorbringt, aber um sich auf etwas zu
einigen, miissen wir einen Dialog fiihren. Ist
das nicht richtig?

Tucker: Nun, aber Sie wiirden nicht mit
dem ukrainischen Prisidenten sprechen. Sie
wiirden mit dem amerikanischen Prisiden-
ten sprechen. Wann haben Sie das letzte Mal
mit Joe Biden gesprochen?

Putin: Nun,ich kann mich nichterinnern,
wann ich mitihm gesprochen habe.Ich weiss
es nicht mehr. Wir konnen es nachschlagen.

Tucker: Sie erinnern sich nicht?

Putin: Nein. Warum eigentlich? Muss ich
mir alles merken? Ich habe meine eigenen
Dinge zu tun. Wir haben innenpolitische
Angelegenheiten.
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Tucker: Nun, er finanziert den Krieg, den Sie
fithren, also wiirde ich denken, daran wiirde
man sich erinnern.

Putin: Nun, ja, er finanziert, aber ich habe
nattirlich vor der speziellen Militiroperation mit
ihm gesprochen. Und ich sagte ihm damals, dass
ich tibrigens nicht ins Detail gehen werde, das
tue ich nie. Aber ich sagte ihm damals, dass ich
glaube, dass Sie einen grossen Fehler von histori-
schem Ausmass begehen, indem Sie alles unter-

«Wenn Sie die Kadmpfe wirklich
beenden wollen, miissen Sie die
Walffenlieferungen einstellen.»

stiitzen, was dort, in der Ukraine, geschieht, in-
dem Sie Russland wegdringen. Ich habe ihm
gesagt, ich habe ihm wiederholt gesagt, dass ich
es librigens fiir richtig halte, wenn ich hier auf-
hore.

Tucker: Was hat er gesagt?

Putin: Fragen Sie ihn, bitte, es ist einfacher
fiir Sie. Sie sind ein Biirger der Vereinigten Staa-
ten. Gehen Sie und fragen Sie ihn. Es ist nicht
angebracht, dassich mich zu unserem Gesprich
aussere.

Tucker: Aber Sie haben seit Februar 2022 nicht
mehr mit ihm gesprochen.

Putin: Nein, wir haben nicht miteinander
gesprochen. Bestimmte Kontakte werden aber
aufrechterhalten. Wo wir gerade dabei sind. Er-
innern Siesich an meinen Vorschlag, gemeinsam
an einem Raketenabwehrsystem zu arbeiten, den
ich Thnen unterbreitet habe?

Tucker: Ja.

«Genie der russischen Kultur»: Dostojewski.

Putin: Siekonnen sie alle fragen. Sie sind alle ge-
sund und munter. Gott sei Dank. Der ehemalige
Prisident. Condoleezza ist gesund und munter.
Und ich denke, Herr Gates und der derzeitige
Direktor des Geheimdienstes, Herr Burns, der
damalige Botschafter in Russland. Sie alle waren
Zeugen dieser Gespriche. Fragen Sie sie. Das gilt
auch hier. Wenn Sie wissen wollen, was Mr. Presi-
dent Biden mir geantwortet hat, fragen Sie ihn.
Ich werde auf jeden Fall mit ihm dariiber spre-
chen.

Tucker: Ich bin definitiv interessiert. Aber von
aussen betrachtetsiehtessoaus,als obsich daszu
etwas entwickeln konnte, das die ganze Welt in
einen Konflikt bringt und einen Atomkrieg aus-
16sen konnte. Warum rufen Sie also nicht einfach
Biden an und sagen, lassen Sie uns das kliren.

Putin: Was gibt es da zu kliren? Das ist ganz
einfach. Ich wiederhole: Wir haben Kontakte
uiber verschiedene Agenturen. Ich werde Thnen
sagen, was wir in dieser Angelegenheit sagen und
was wir der US-Fiihrung iibermitteln. Wenn Sie
die Kimpfe wirklich beenden wollen, miissen
Sie die Waffenlieferungen einstellen. In ein paar
Wochen wird es vorbei sein. Das war’s. Und dann
konnen wir uns auf einige Bedingungen einigen,
bevor Sie das tun, aufhoren. Was ist einfacher?
Warum sollte ich ihn anrufen? Wortiber soll ich
mit ihm reden? Oder ihn um was anflehen?

Tucker: Und welche Nachrichten erhalten Sie
zuriick?

Putin: Sie wollten diese und jene Waffen an
die Ukraineliefern. Oh, ich habe Angst, ich habe
Angst. Bitte lassen Sie das. Was gibt es da zu be-
sprechen?

Tucker: Glauben Sie, dass die Nato beftirchtet,
dass es zu einem globalen Krieg oder einem
nuklearen Konflikt kommt?

Putin: Zumindest ist es das, wovon sie
sprechen. Und sie versuchen, ihre eigene
Bevolkerung mit einer imaginiren russi-
schen Bedrohung einzuschiichtern. Das ist
eine offensichtliche Tatsache. Und denken-
de Menschen, keine Banausen, sondern den-
kende Menschen, Analysten, diejenigen, die
sich mit echter Politik beschiftigen, einfach
kluge Menschen, verstehen sehr wohl, dass
dies ein Fake ist. Sie versuchen, die russische
Bedrohung zu schiiren.

Tucker: Die Bedrohung, auf die Sie sich
wohl beziehen, ist eine russische Invasion
in Polen. Lettland. Expansionistisches Ver-
halten. Kénnen Sie sich ein Szenario vor-
stellen, in dem Sie russische Truppen nach
Polen schicken?

Putin: Nur in einem Fall, wenn Polen
Russland angreift. Und warum? Weil wir
kein Interesse an Polen, Lettland oder sonst
wo haben. Warum sollten wir das tun? Wir
haben einfach kein Interesse. Das ist nur
Drohgebirde.

Tucker: Nun, das Argument, ich weiss,
dass Sie das wissen, ist, dass er in die Ukrai-
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ne einmarschiert ist. Er hat territoriale Ziele auf
dem gesamten Kontinent. Und Sie sagen ganz
klar, dass Sie das nicht haben.

Putin: Das kommt tiiberhaupt nicht in Frage.
Man muss gar kein Analytiker sein. Es wider-
spricht dem gesunden Menschenverstand, in
einen globalen Krieg verwickelt zu werden, und
ein globaler Krieg wird die gesamte Menschheit
anden Rand der Zerstorung bringen. Das liegt
auf der Hand. Es gibt durchaus Mittel der Ab-
schreckung. Sie haben uns die ganze Zeit tiber
Angst eingejagt. Morgen wird Russland tak-
tische Atomwaffen einsetzen. Morgen wird
Russland das einsetzen. Nein, tibermorgen.
So what. Um in der Konfrontation mit Russ-
land auf dem ukrainischen Kriegsschauplatz
zusitzliches Geld von den amerikanischen und
europdischen Steuerzahlern zu erpressen. Aber
das Ziel ist es, Russland so weit wie moglich zu
schwichen.

Tucker: Einer unserer ranghochsten US-Se-
natoren aus dem Bundesstaat New York, Chuck
Schumer, sagte gestern, dass wir die ukrainischen
Bemiihungen weiterhin finanzieren miissen,
sonst konnten US-Soldaten dort in den Kampf
ziehen. Wie beurteilen Sie das?

Putin: Das ist eine Provokation und eine bil-
lige Provokation noch dazu. Ich verstehe nicht,
warum amerikanische Soldaten in der Ukraine
kimpfen sollten. Es sind S6ldner aus den Ver-
einigten Staaten. Die meisten S6ldner kommen
aus Polen, an zweiter Stelle stehen die Sold-
ner aus den Vereinigten Staaten und an dritter
Stelle die Soldner aus Georgien. Nun, wenn je-
mand den Wunsch hat, regulire Truppen zu
schicken, wiirde das die Menschheit sicherlich
an den Rand eines sehr ernsten globalen Kon-
flikts bringen. Das ist offensichtlich. Haben die
Vereinigten Staaten das notig? Wozu? Tausen-
de von Meilen entfernt von ihrem nationalen
Territorium. Haben Sie denn nichts Besseres zu
tun? Sie haben Probleme an der Grenze. Proble-
me mit der Migration, Probleme mit der Staats-
verschuldung. Mehr als 33 Billionen
Dollar. Sie haben nichts Besseres zu
tun. Also sollten Sie in der Ukraine
kimpfen. Wire es nicht besser, mit
Russland zu verhandeln? Schliessen
Sie ein Abkommen. Wenn man die
Situation, die sich heute entwickelt,
bereits kennt und weiss, dass Russ-
land bis zum Ende fiir seine Interes-
sen kimpfen wird. Und wenn man
erkennt, dass dies eigentlich eine
Riickkehr zum gesunden Menschen-
verstand ist, sollte man anfangen,
unser Land und seine Interessen zu
respektieren und nach bestimmten
Losungen zu suchen. Das scheint mir
viel kltiger und verniinftiger zu sein.

Tucker: Wer hat Nord Stream in die
Luft gejagt?

Putin: Ganz sicher Sie.
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Tucker: Ich war an diesem Tag beschiftigt. Ich
habe Nord Stream nicht in die Luft gejagt. Aber
ich danke Thnen.

Putin: Sie personlich haben vielleicht ein Alibi,
aber die CIA hat keines.

Tucker: Hatten Sie Beweise, dass die Nato oder
die CIA es getan haben?

Putin: Wissen Sie, ich werde nicht ins Detail
gehen, aber man sagt in solchen Fillen immer,
man solle nach jemandem suchen, der interes-

«Wer hat Nord Stream in die Luft
gejagt?» — «Ganz sicher Sie.» — «Ich
war an diesem Tag beschdftigt.»

siertist. Aber in diesem Fall sollten wir nicht nur
nach jemandem suchen, der interessiertist, son-
dernauch nach jemandem, der tiber Fihigkeiten
verfiigt, denn es mag viele Interessenten geben,
aber nicht alle von ihnen sind in der Lage, auf
den Grund der Ostsee zu tauchen und diese Ex-
plosion auszufiihren. Diese beiden Komponen-
ten sollten miteinander verbunden werden. Wer
istinteressiert und wer istin der Lage, es zu tun?

Tucker: Aber ich bin verwirrt. Ich meine, das
istder grosste Akt des industriellen Terrorismus
aller Zeiten, und es ist der grosste CO2-Ausstoss
der Geschichte. Okay, wenn Sie also Beweise hit-
ten und vermutlich aufgrund Ihrer Sicherheits-
oder Geheimdienste wiissten, dass die Nato,
die USA, die CIA, der Westen dies getan haben,
warum wiirden Sie sie nicht priasentieren und
einen Propagandasieg erringen?

Putin: Im Propagandakriegist es sehr schwie-
rig, die Vereinigten Staaten zu besiegen, weil
die Vereinigten Staaten alle Medien der Welt
und viele europiische Medien kontrollieren.
Der eigentliche Nutzniesser der gréssten euro-
piischen Medien sind amerikanische Finanz-
institute. Wussten Sie das nicht? Es ist also mog-
lich, sich an dieser Arbeit zu beteiligen, aber es
istsozusagen unerschwinglich. Wir kénnen ein-

«Tief im Bewusstsein des russischen Volks»:
Hohlenkloster von Kiew.

fach unsere Informationsquellen ins Rampen-
licht stellen, aber wir werden keine Ergebnisse
erzielen. Esist der ganzen Welt klar, was damals
geschah. Selbst amerikanische Analysten spre-
chen direkt dartiber. Es ist wahr.

Tucker: Ja, ich, aber hier ist eine Frage, die
Sie vielleicht beantworten kénnen. Sie haben in
Deutschland gearbeitet. Die Deutschen wissen
ganz genau, dass ihr Nato-Partner dies getan hat.
Und es hat ihrer Wirtschaft sehr geschadet. Sie
wird sich vielleicht nie wieder erholen. Warum
schweigen sie dazu? Das ist fiir mich sehr ver-
wirrend. Warum sagen die Deutschen nicht
etwas dazu?

Putin: Das verwirrt mich auch, aber die heu-
tige deutsche Fiihrung lisst sich eher von den
Interessen des kollektiven Westens als von
ihren nationalen Interessen leiten. Ansonsten
ist es schwierig, die Logik ihres Handelns oder
Nichthandelns zu erkliren. Schliesslich geht es
nicht nur um Nord Stream eins, das in die Luft
geflogen ist, und Nord Stream zwei wurde be-
schidigt. Aber ein Rohr ist sicher und gesund,
und Gas kann hierdurch nach Europa geliefert
werden. Aber Deutschland 6ffnet es nicht. Wir
sind bereit. Ich bitte Sie. Es gibt noch eine an-
dere Route durch Polen, die Yamal Europe, die
ebenfalls einen grossen Durchfluss erméglicht.
Polen hat sie geschlossen, aber Polen frisst aus
der deutschen Hand. Es erhilt Geld aus den
paneuropiischen Fonds, und Deutschland ist
der Hauptgeldgeber fiir diese paneuropiischen
Fonds. Deutschland fiittert Polen bis zu einem
gewissen Grad, und es schliesst seine Route nach
Deutschland. Und warum? Ich verstehe die Uk-
raine nicht, an die die Deutschen Waffen liefern
und Geld geben. Deutschland ist nach den Ver-
einigten Staaten der zweitgrosste Sponsor von
Finanzhilfen fiir die Ukraine. Es gibt zwei Gas-
routen durch die Ukraine. Sie haben einfach eine
Route geschlossen. Die Ukrainer. Offnen Sie die
zweite Route. Und holen Sie bitte Gas aus Russ-
land. Sie 6ffnen sie nicht. Warum sagen die
Deutschen nicht: Seht her, Jungs, wir
geben euch Geld und Waffen. Macht
das Ventil auf. Bitte lasst das Gas aus
Russland fiir uns durch. Wir kaufen
in Europa Fliissiggas zu exorbitanten
Preisen, was unsere Wettbewerbs-
fihigkeit und unsere Wirtschaft im
Allgemeinen auf den Nullpunkt
bringt. Sie wollen also, dass wir Thnen
Geld geben? Lasst uns ein anstindiges
Leben fiihren, um Geld fiir unsere
Wirtschaft zu verdienen, denn von
dort kommt das Geld, das wir euch
geben.Sie weigern sich, dies zu tun.
Und warum? Fragen Siesie. Dasistes,
was inihren Kopfen vorgeht. Das sind
hochst inkompetente Leute.

Tucker: Nun, vielleicht teilt sich
die Welt in zwei Hemisphiren. Eine
mitbilliger Energie, die andere ohne.
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«Wao ist Mr. Johnson jetzt?»

Und ich mochte Sie fragen, ob wir jetzt eine
multipolare Welt sind, was wir offensichtlich
sind. Konnen Sie die Blocke der Allianzen be-
schreiben? Wer ist auf welcher Seite? Was den-
ken Sie?

Putin: Horen Sie, Sie haben gesagt, dass die
Welt in zwei Hemisphiren aufgeteilt ist. Ein
menschliches Gehirn ist in zwei Hemisphiren
unterteilt. Mindestens eine ist fiir eine Art von
Aktivititen zustindig. Die andere ist eher fiir
Kreativitit und so weiter zustindig. Aber es ist
immer noch ein und derselbe Kopf. Die Welt soll-
te ein einziges Ganzes sein. Die Sicherheit soll-
te geteilt werden und nicht nur fiir die golde-
ne Milliarde bestimmt sein. Das ist das einzige
Szenario, in dem die Welt stabil, nachhaltigund
berechenbar sein konnte. Bis dahin ist die Spal-
tung des Kopfes in zwei Teile eine Krankheit, ein
schwerwiegender Missstand. Es ist eine Phase
schwerer Krankheit, die die Welt jetzt durch-
macht. Aber ich denke, dass diese Arbeit dank
des ehrlichen Journalismus mit der Arbeit der
Arztevergleichbar ist. Dies konnte irgendwie be-
hoben werden.

Tucker: Nun, lassen Sie uns nur ein Beispiel
nennen. Der US-Dollar, der die Welt in vielerlei
Hinsicht geeint hat, vielleicht nicht zu Threm
Vorteil, aber sicherlich zu unserem. Wird er als
Reservewihrung, als allgemein akzeptierte Wiah-
rung, verschwinden? Wie haben die Sanktionen
Threr Meinung nach den Platz des Dollars in der
Welt verindert?

Putin: Wissen Sie, den Dollar als Instrument
des aussenpolitischen Kampfes einzusetzen, ist
einer der grossten strategischen Fehler der poli-
tischen Fiihrung der USA. Der Dollar ist der
Eckpfeiler der Macht der Vereinigten Staaten.
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«Er verstand, was er tat»: Donald J. Trump.

Ich denke, jeder versteht sehr gut, dass, egal wie
viele Dollars gedruckt werden, sie schnell tiber
die ganze Welt verteilt werden. Die Inflation in
den Vereinigten Staaten ist minimal. Sie liegt bei
3 oder 3,4 Prozent, was meiner Meinung nach
fiir die USA vollig akzeptabel ist. Aber sie wer-
den nichtaufhéren zu drucken. Was sagt uns die
Verschuldung von 33 Billionen Dollar? Es geht
um die Emission. Dennoch ist sie die Haupt-
walffe der Vereinigten Staaten, um ihre Machtin

«Die Welt sollte ein
einziges Ganzes sein. Die Sicherheit
sollte geteilt werden.»

der Welt zu erhalten. Sobald die politische Fiih-
rung beschloss, den US-Dollar als Instrument
des politischen Kampfes einzusetzen, wurde
dieser amerikanischen Macht ein Schlag ver-
setzt. Ich mochte mich nicht in scharfen Wor-
ten ausdriicken, aber das ist eine Dummbheitund
ein schwerer Fehler. Schauen Sie sich an, was in
der Welt vor sich geht. Sogar die Verbiindeten
der Vereinigten Staaten bauen jetzt ihre Dollar-
reserven ab. Angesichts dieser Tatsache sucht
jeder nach Moglichkeiten, sich zu schiitzen. Aber
die Tatsache, dass die Vereinigten Staaten res-
triktive Massnahmen gegen bestimmte Linder
ergreifen, wie z. B. die Beschrinkung von Trans-
aktionen, das Einfrieren von Vermogenswerten
usw., gibt Anlass zu grosser Sorge und sendet ein
Signal an die ganze Welt. Was haben wir hier?
Bis 2022 wurden etwa 8o Prozent der russischen
Aussenhandelstransaktionen in US-Dollar und
Euro abgewickelt. Etwa 50 % unserer Trans-
aktionen mit Drittlindern wurden in US-Dol-
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«Nicht aufzuhalten»: Elon Musk.

lar abgewickelt. Nun, derzeitsind es nur noch 13
Prozent. Es waren nicht wir, die die Verwendung
des US-Dollars verboten haben. Wir hatten keine
solche Absicht. Es war die Entscheidung der Ver-
einigten Staaten, unsere Transaktionen in US-
Dollar zu beschrinken. Ich halte das im Interesse
der Vereinigten Staaten selbst und ihrer Steuer-
zahler fiir volligen Unsinn, denn es schadet der
amerikanischen Wirtschaft und untergriabt die
Macht der Vereinigten Staaten in der Welt. Ub-
rigens machten unsere Transaktionen in Yuan
etwa drei Prozent aus. Heute werden 34 Prozent
unserer Transaktionen in Rubel abgewickelt und
ungefihr genauso viel, etwas mehr als 34 Prozent
in Yuan. Warum haben die Vereinigten Staaten
das getan? Meine einzige Vermutung ist Selbst-
iiberschitzung. Wahrscheinlich dachten sie,
dies wiirde zu einem voélligen Zusammenbruch
fiihren, aber nichts ist zusammengebrochen.
Ausserdem denken andere Linder, einschliess-
lich der Olproduzenten, dariiber nach und ak-
zeptieren bereits Zahlungen fiir Ol in Yuan. Ist
Thnen tiberhauptKklar, was hier vor sich geht? Ist
das irgendjemandem in den Vereinigten Staa-
ten bewusst? Was tun Sie denn da? Sie schotten
sichab. Alle Experten sagen das. Fragen Siejeden
intelligenten und denkenden Menschen in den
Vereinigten Staaten, was der Dollar fiir die USA
bedeutet. Aber ihr machtihn mit euren eigenen
Hinden kaputt.

Tucker: Ich denke, das ist eine faire Ein-
schitzung.Die Frageist, was kommtals nichstes?
Und vielleicht tauscht man eine Kolonialmacht
gegen eine andere, viel weniger sentimenta-
le und nachsichtige Kolonialmacht. Ich meine,
laufen die Brics-Staaten zum Beispiel nicht Ge-
fahr, vollstindig von den Chinesen, der chinesi-

47



schen Wirtschaft, dominiert zu werden? Das ist
in gewisser Weise nicht gut fiir ihre Souverini-
tit. Machen Sie sich dartiber Sorgen?

Putin: Nun, wir haben diese Boogeyman-
Geschichten schon oft gehort. Es ist eine Boo-
geyman-Geschichte. Wir sind Nachbarn von
China. Nachbarn kann man sich nicht aus-
suchen, genauso wenig wie man sich enge Ver-
wandte aussuchen kann. Wir haben eine 1000
Kilometer lange gemeinsame Grenze mitihnen.
Dasistder erste Punkt. Zweitens: Wir haben eine
jahrhundertelange Geschichte der Koexistenz.
Wir sind daran gewohnt. Drittens: Chinas
aussenpolitische Philosophie ist nicht aggres-
siv. Die Idee ist, immer nach Kompromissen zu
suchen. Und das kénnen wir sehen. Und das ist
der nichste Punkt, der wie folgt lautet. Man er-
zdhlt uns immer die gleiche Boogeyman-Ge-
schichte. Und hier geht sie wieder in euphemis-
tischer Form durch. Aber es ist immer noch das
gleiche Schreckgespenst. Die Zusammenarbeit
mit China nimmt immer weiter zu, das Tempo,
in dem Chinas Zusammenarbeit mit Europa
wichst, ist hoher und grosser als das Wachstum
der chinesisch-russischen Zusammenarbeit.
Wenn Sie die Europder fragen, haben sie keine
Angst? Ich weiss es nicht. Aber sie versuchen
immer noch, sich um jeden Preis Zugang zum
chinesischen Markt zu verschaffen, vor allem
jetzt, wo sie mit wirtschaftlichen Problemen zu
kimpfen haben. Chinesische Unternehmen er-
kunden auch den europiischen Markt. Haben
chinesische Unternehmen eine kleine Prisenz
in den Vereinigten Staaten? Ja. Die politischen
Entscheidungen sind so, dass sie versuchen, die
Zusammenarbeit mit China zu begrenzen. Esist
zuIhrem eigenen Nachteil, Herr Tucker, dass Sie
die Zusammenarbeit mit China einschrinken.

Sie schaden sich damit selbst. Es handelt sich
um eine heikle Angelegenheit, fiir die es keine
Patentlosungen gibt, genauso wenig wie fiir den
Dollar. Bevor man also irgendwelche illegitimen
Sanktionen einfiihrt,dieim Sinne der Charta der
Vereinten Nationen unrechtmissig sind, sollte
man als Entscheidungstriger sehr genau nach-
denken. Dies scheint ein Problem zu sein.
Tucker: Sie sagten vorhin, dass die Welt viel
besser wire, wenn sie nicht in konkurrierende
Biindnisse zersplittert wire, wenn es eine glo-

Ich weiss, dass George W. Bush
inden USA als eine Art Junge
vom Lande dargestellt wurde.»

bale Zusammenarbeit gibe. Einer der Griinde,
warum das nicht der Fall ist, ist die Tatsache, dass
diederzeitige amerikanische Regierung absolut
gegen Sie eingestelltist. Glauben Sie, dass Sie mit
einer neuen Regierung nach Joe Biden die Kom-
munikation mit der US-Regierung wiederher-
stellen konnten? Oder spielt es keine Rolle, wer
der Prisident ist?

Putin: Ich werde es Thnen sagen. Aber lassen
Sie mich den vorherigen Gedanken beenden. Wir
haben uns gemeinsam mit meinem Kollegen und
Freund, Prisident XIJinping, das Ziel gesetzt, in
diesem Jahr ein Handelsvolumen von 200 Mil-
liarden Dollar mit China zu erreichen. Dieses
Ziel haben wir bereits tibertroffen. Nach unse-
ren Angaben belduft sich unser bilateraler Han-
del mit China bereits auf 230 Milliarden. Und
die chinesische Statistik besagt, dass es 240 Mil-
liarden Dollar sind. Eine weitere wichtige Sache.
Unser Handel ist sehr ausgewogen und erginzt
sichin denBereichen Hochtechnologie, Energie,

«Damit fing alles an»: Euromaidan in Kiew, 25.Januar 2014.
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wissenschaftliche Forschung und Entwicklung
gegenseitig. Er ist sehr ausgewogen. Was die
Brics-Lander betrifft, in denen Russland dieses
Jahr den Vorsitz tibernommen hat, so entwickeln
sie sich im Grossen und Ganzen sehr schnell.
Wenn ich mich rechterinnere, lag der Anteil der
G7-Linder an der Weltwirtschaft 1992 bei 47 Pro-
zent, wihrend er 2022 nur noch bei etwas tiber
30Prozentlag. Die Brics-Linder hatten 1992 nur
einen Anteil von 16 Prozent, aber jetztistihr An-
teil grosser als der der G7.Das hat nichts mitden
Ereignissen in der Ukraine zu tun. Das liegt an
den Trends der globalen Entwicklung und der
Weltwirtschaft, wie ich eben schon sagte. Und
das ist unvermeidlich. Das wird immer wieder
passieren. Es ist wie mit den Sonnenstrahlen.
Man kann nicht verhindern, dass die Sonne auf-
geht. Man muss sich an sie anpassen. Wie kon-
nen sich die Vereinigten Staaten mit Hilfe von
Sanktionen, Druck, Bombardierungen und dem
Einsatz von Streitkriften anpassen? Hier gehtes
um Verblendung. Ihr politisches Establishment
versteht nicht, dass sich die Welt unter objekti-
ven Umstinden verindert. Und um Ihr Niveau
zu halten, auch wenn jemand, pardon, die Vor-
herrschaft anstrebt. Sie miissen kompetent und
rechtzeitig die richtigen Entscheidungen tref-
fen. Solch brutales Vorgehen, auch gegeniiber
Russland und sagen wir anderen Lindern, ist
kontraproduktiv. Das ist eine offensichtliche Tat-
sache. Es ist bereits offensichtlich geworden. Sie
haben mich gerade gefragt, ob ein anderer Fiih-
rer kommt und etwas dndert? Es geht nicht um
den Fiihrer. Es geht auch nicht um die Person-
lichkeit einer bestimmten Person. Ich hatte ein
sehr gutes Verhiltnis zu, sagen wir, Bush. Ich
weiss, dass er in den Vereinigten Staaten als eine
ArtJunge vom Lande dargestellt wurde, der nicht
viel versteht. Ich versichere Thnen, dass dies nicht
der Fall ist. Ich denke, er hat auch in Bezug auf
Russland viele Fehler gemacht. Ich habe IThnen
von 2008 erzihlt und von der Entscheidung in
Bukarest, die Tiiren der Nato fiir die Ukraine zu
offnen und so weiter. Das geschah wihrend sei-
ner Prasidentschaft. Er hat tatsichlich Druck auf
die Europier ausgeiibt. Aber im Allgemeinen,
auf einer personlichen, menschlichen Ebene,
hatte ich eine sehr gute Beziehung zu ihm. Er
war nicht schlechter als jeder andere amerika-
nische, russische oder europiische Politiker. Ich
versichere Thnen, er verstand, was er tat, genau-
so gut wie andere. Eine solche personliche Be-
ziehung hatte ich auch zu Trump. Es geht nicht
um die Personlichkeit des Fiihrers. Es geht um
die Denkweise der Eliten. Wenn die Idee der
Herrschaft um jeden Preis, die auch auf gewalt-
samen Aktionen beruht, die amerikanische Ge-
sellschaft beherrscht, wird sich nichts andern.
Eswird nur noch schlimmer werden. Aber wenn
man am Ende zu der Erkenntnis kommt, dass
sich die Weltaufgrund der objektiven Umstinde
verindert hat und dass man sich mit den Vor-
teilen, die die USA heute noch haben, rechtzeitig
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darauf einstellen sollte, dann kann sich vielleicht
etwas dndern. Sehen Sie, Chinas Wirtschaft ist
die erste Wirtschaft der Welt geworden, die die
Kaufkraftparititin Bezug auf das Volumen tiber-
schritten hat. Das haben die USA schon lange
hinter sich gelassen. An zweiter Stelle stehen die
USA,dann Japan und an fiinfter Stelle Russland.
Russland war im vergangenen Jahr trotz aller
Sanktionen und Beschrinkungen die erste Wirt-
schaftsmachtin Europa.Istes ausIhrer Sicht nor-
mal, dass Sanktionen, Beschrinkungen und die
Moglichkeit, Zahlungen in Dollar zu leisten, von
den Swift-Diensten abgeschnitten werden, Sank-
tionen gegen ihre Schiffe, die Ol transportieren?
Sanktionen gegen Flugzeuge. Sanktionen in
allen Bereichen, tiberall. Die meisten Sanktionen
in der Welt, die angewandt werden, richten sich
gegen Russland. Und wir sind in dieser Zeit zur
ersten Wirtschaftsmacht in Europa geworden.
Die Instrumente, die die USA einsetzen, funk-
tionieren nicht. Nun, man muss dariiber nach-
denken, was zu tun ist. Wenn diese Erkenntnis
bei den herrschenden Eliten ankommt, dann
ja, dann wird die erste Person des Staates in Er-
wartung dessen handeln, was die Wahler und die
Menschen, die auf verschiedenen Ebenen Ent-
scheidungen treffen, von dieser Person erwarten.
Dann wird sich vielleicht etwas Andern.

Tucker: Aber Sie beschreiben zwei ver-
schiedene Systeme. Sie sagen, dass der Fiihrer
im Interesse der Wihler handelt, aber Sie sagen
auch, dass diese Entscheidungen nicht vom
Fiihrer getroffen werden, sondern von der herr-
schenden Klasse. Sie haben dieses Land so lange
gefiihrt, Siehaben alle amerikanischen Prisiden-
ten gekannt. Was sind Threr Meinung nach die
Machtzentren in den Vereinigten Staaten? Wer
trifft eigentlich die Entscheidungen?

Putin: Ich weiss es nicht. Amerika ist ein kom-
plexes Land. Auf der einen Seite konservativ, auf
deranderen Seite im schnellen Wandel begriffen.
Es ist nicht leicht fiir uns, das alles zu sortieren.
Wer trifft die Entscheidungen bei den Wahlen?
Ist es moglich, das zu verstehen, wenn jeder
Bundesstaat seine eigene Gesetzgebung hat?
Jeder Staat regelt sich selbst. Jemand kann von
den Wahlen auf Landesebene ausgeschlossen
werden. Es handelt sich um ein zweistufiges
Wabhlsystem. Es ist fiir uns sehr schwierig, das
zuverstehen. Zweitens gibt es zwei Parteien, die
die Wahlen dominieren: die Republikaner und
die Demokraten. Und innerhalb dieses Parteien-
systems gibtesdie Zentren, die Entscheidungen
treffen, die Entscheidungen vorbereiten. Dann
schauen Sie, warum nach meiner Meinung nach
dem Zusammenbruch der Sowjetunion eine
so falsche, plumpe, vollig ungerechtfertigte
Druckpolitik gegen Russland betrieben wurde.
Das ist doch eine Politik des Drucks. Nato-Er-
weiterung, Unterstiitzung der Separatisten im
Kaukasus. Aufbau eines Raketenabwehrsystems.
All das sind Elemente von Druck. Druck, Druck,
Druck. Dann geht es bei der Aufnahme der Uk-
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«Mein Kollege und Freund»: mit Xi, Ende 2023.

raine in die Nato auch nur um Druck, Druck,
Druck. Und warum? Ich denke, unter anderem,
weil tibermissige Produktionskapazititen ge-
schaffen wurden. Wihrend der Konfrontation
mit der Sowjetunion. Es wurden viele Zentren
und Spezialisten fiir die Sowjetunion geschaffen,
die nichts anderes tun konnten. Sie haben die
politische Fiihrung davon tiberzeugt, dass es not-
wendig ist, Russland weiter zu zerstiickeln, zu
versuchen, es zu zerschlagen, auf diesem Terri-

«Wir haben uns das Ziel gesetzt, ein
Handelsvolumen von 200 Milliarden
Dollar mit China zu erreichen.»

torium mehrere quasi-staatliche Einheiten zu
schaffen und sie in geteilter Form zu unter-
werfen, um ihr kombiniertes Potenzial fiir den
kiinftigen Kampf mit China zu nutzen. Das ist
ein Fehler, einschliesslich des {ibermissigen
Potenzials derjenigen, die fiir die Konfronta-
tion mit der Sowjetunion gearbeitet haben. Es
ist notwendig, sich davon zu befreien. Es soll-
te neue, frische Krifte geben, Menschen, die in
die Zukunft blicken und verstehen, was in der
Welt geschieht. Sehen Sie sich an, wie sich In-
donesien entwickelt. 600 Millionen Menschen.
Wiekonnen wir das ausser Achtlassen? Gar nicht.
Wir miissen einfach davon ausgehen, dass In-
donesien beitreten wird. Es ist bereits im Club
der fithrenden Volkswirtschaften der Welt. Un-
abhingig davon, wer es mag oder nicht mag. Ja,
wir verstehen und sind uns bewusst, dass in den
Vereinigten Staaten trotz aller wirtschaftlichen
Probleme die Situation immer noch normal ist
und die Wirtschaft anstindig wichst. Das BIP

wichst um 2,5 Prozent, wenn ich mich nicht
irre. Aber wenn wir die Zukunft sichern wollen,
miissen wir unsere Einstellung zu dem, was
sichdndert, indern. Wieich bereits sagte, wiirde
sich die Welt dennoch verindern, unabhingig
davon, wie die Entwicklungen in der Ukraine
ausgehen. Die Welt verindert sich und auch die
Vereinigten Staaten selbst. Experten schreiben,
dass die Vereinigten Staaten dennoch allmihlich
ihre Position in der Welt verindern. Es sind Thre
Experten, die das schreiben. Ich habe sie gera-
de gelesen. Die Frage ist nur, wie das geschehen
soll. Schmerzhaft und schnell oder sanft und
allmihlich. Und das schreiben Leute, die nicht
antiamerikanisch sind. Sie verfolgen einfach
die globalen Entwicklungstrends. Das ist alles.
Und um sie zu bewerten und die Politik zu 4n-
dern, brauchen wir Menschen, die denken, nach
vorne schauen, analysieren und bestimmte Ent-
scheidungen auf der Ebene der politischen Fiih-
rer empfehlen konnen.

Tucker: Ich muss Sie einfach fragen, Sie haben
klar gesagt, dass die Nato-Osterweiterung eine
Verletzung des Versprechens ist,das Thnen 1990
gegeben wurde. Sie ist eine Bedrohung fiir Thr
Land. Kurz bevor Sie Truppen in die Ukrai-
ne schickten, ging der Vizeprisident der Ver-
einigten Staaten zur Miinchner Sicherheits-
konferenz und ermutigte den Prisidenten der
Ukraine, der Nato beizutreten. Glauben Sie, dass
dies ein Versuch war, Sie zu einer militirischen
Aktion zu provozieren?

Putin: Ich wiederhole noch einmal, wir haben
wiederholt vorgeschlagen, eine Losung fiir die
Probleme, die in der Ukraine nach dem Staats-
streich von 2014 entstanden sind, mit friedlichen
Mitteln zu suchen. Aber niemand hort auf uns.
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Ausserdem erklirten die ukrainischen Fiihrer,
die vollstindig unter der Kontrolle der USA
standen, plotzlich, dass sie die Minsker Verein-
barungen nicht einhalten wiirden. Sie waren mit
allem dort nicht einverstanden und setzten ihre
militirischen Aktivititen in diesem Gebiet fort.
Parallel dazu wurde dieses Gebiet von den mili-
tirischen Strukturen der Nato unter dem Deck-
mantel verschiedener Personalausbildungs- und
Umschulungszentren genutzt. Sie begannen im
Wesentlichen, dort Stiitzpunkte zu errichten.
Das ist alles. Die Ukraine verkiindete, dass die
Russen eine Nicht-Titular-Nationalitit seien,
und verabschiedete gleichzeitig Gesetze, die die
Rechte von Nicht-Titular-Nationalititen in der
Ukraine einschrinken. Nachdem die Ukraine
alle stidostlichen Gebiete als Geschenk des rus-
sischen Volkes erhalten hatte, verkiindete sie
plotzlich, dass die Russen in diesem Gebiet eine
nichttitulire Nationalitit seien. Ist das normal?
All dies zusammengenommen fiihrte zu der Ent-
scheidung, den Krieg zu beenden. Die Neonazi-
Bewegung begann in der Ukraine im Jahr 2014.

Tucker: Glauben Sie, dass Selenskyj die Frei-
heit hat, eine Losung fiir diesen Konflikt auszu-
handeln?

Putin: Ich kenne die Details nicht. Es ist natiir-
lich schwierig fiir mich, das zu beurteilen, aber
ich glaube, er hat diese Freiheit. Auf jeden Fall
hatte er sie friiher. Sein Vater kimpfte wih-
rend des Zweiten Weltkriegs gegen die faschis-
tischen Nazis. Ich habe einmal mit ihm darii-
ber gesprochen. Ich sagte: Wolodymyr, was
machst du da? Warum unterstiitzt du heute die
Neonazis in der Ukraine, wihrend dein Vater
gegen den Faschismus gekimpft hat? Er war ein
Frontsoldat. Ich werde Thnen nicht sagen, was
er geantwortet hat. Das ist ein anderes Thema,
und ich denke, es ist nicht richtig, wenn ich das
tue. Aber was die Wahlfreiheit betrifft. Warum
nicht? Er kam mit der Erwartung des ukraini-
schen Volkes an die Macht, dass er die Ukraine
zum Frieden fiihren wiirde. Dartiiber hat er ge-
sprochen. Dank dessen hat er die Wahlen mit
liberwiltigender Mehrheit gewonnen. Aber als
er dann an die Macht kam, hat er meiner Mei-
nung nach zwei Dinge erkannt. Erstens: Es ist
besser, sich nicht mit Neonazis und Nationa-
listen anzulegen, denn sie sind aggressiv und
sehr aktiv. Von ihnen kann man alles erwarten.
Und zweitens unterstiitzt der von den USA an-
gefiihrte Westen sie und wird immer diejenigen
unterstiitzen, die sich mit Russland anlegen. Das
ist vorteilhaft und sicher. Er hat also die ent-
sprechende Position eingenommen, obwohl er
seinem Volk versprochen hat, den Krieg in der
Ukraine zu beenden. Er hat seine Wihler ge-
tduscht.

Tucker: Aber glauben Sie, dass er zum jet-
zigen Zeitpunkt, ab Februar 2024, den Spiel-
raum, die Freiheit hat, mit Thnen oder Threr
Regierung direkt tiber die Beendigung dieser
Situation zu sprechen, die seinem Land oder
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der Welt eindeutig nicht hilft. Kann er das tun,
was meinen Sie?

Putin: Warum nicht? Er betrachtet sich selbst
als Staatsoberhaupt. Er hat die Wahlen ge-
wonnen. Obwohl wir in Russland glauben, dass
der Staatsstreich die Hauptquelle der Macht fiir
alles ist, was nach 2014 passiert ist. Und in die-
sem Sinne ist die Regierung auch heute noch
fehlerhaft. Aber er betrachtet sich als Prasident
und wird von den Vereinigten Staaten, ganz
Europa und praktisch der ganzen Welt in die-

«Ich sagte: Wolodymyr, was
machst du da? Warum unterstiitzt
du die Neonazis?>»

ser Eigenschaft anerkannt. Und warum nicht?
Er kann es. Wir haben in Istanbul mit der Uk-
raine verhandelt. Wir haben uns geeinigt. Er war
sich dessen bewusst. Ausserdem ist der Leiter
der Verhandlungsgruppe, Herr Arachamia, ich
glaube, sein Nachname, immer noch Fraktions-
vorsitzender der Regierungspartei, der Partei des
Prisidenten in der Rada. Er ist immer noch Vor-
sitzender der Prisidentenfraktion in der Rada,
dem Parlament des Landes. Er sitzt immer noch
dort. Er hat sogar seine vorliufige Unterschrift
unter das Dokument gesetzt. Das sage ich Thnen.
Aber dann erklirte er 6ffentlich vor der ganzen
Welt, dass wir bereit waren, dieses Dokument
zu unterzeichnen, aber Herr Johnson, der da-
malige (britische) Premierminister, kam und
riet uns davon ab und sagte, es sei besser, Russ-
land zu bekimpfen. Sie wiirden uns alles geben,
was wir brauchten, um das zuriickzuhole, was
wir bei den Auseinandersetzungen mit Russ-

land verloren hitten. Und wir waren mit die-
sem Vorschlag einverstanden. Sehen Sie, seine
Erklirung ist vertffentlicht worden. Er hat es
offentlich gesagt. Konnen sie zu diesem Vor-
schlag zuriickkehren oder nicht? Die Frage ist,
ob sie es wollen oder nicht. Ausserdem hat der
Prisident der Ukraine ein Dekret erlassen, das
Verhandlungen mit uns verbietet. Er soll dieses
Dekret aufheben. Und das war’s. Wir haben in
der Tat nie Verhandlungen abgelehnt. Wir héren
die ganze Zeit, ist Russland bereit?Ja. Wir haben
nicht abgelehnt. Sie waren es, die 6ffentlich ab-
gelehnt haben. Nun, er soll sein Dekret zurtick-
nehmen und in Verhandlungen eintreten. Wir
haben uns nie geweigert. Und die Tatsache, dass
sieder Forderung oder Uberzeugung von Herrn
Johnson, dem ehemaligen Premierminister
Grossbritanniens, gehorchen, erscheint licher-
lich. Undichfindees sehr traurig, denn, wie Herr
Arachamia sagte, hitten wir diese Feindselig-
keiten schon vor anderthalb Jahren mit einem
Krieg beenden konnen. Aber die Briten haben
uns iiberredet und wir haben das abgelehnt. Wo
istMr.Johnson jetzt? Und der Krieg geht weiter.
Tucker: Das ist eine gute Frage. Was glauben
Sie, wo er ist, und warum hat er das getan?
Putin: Wer weiss. Ich verstehe es selbst nicht.
Es gab eine allgemeine Ausgangssituation. Aus
irgendeinem Grund hatten alle die Illusion, dass
Russland auf dem Schlachtfeld besiegt werden
konnte. Aus Arroganz, wegen eines reinen Her-
zens, aber nicht wegen eines grossen Verstandes.
Tucker: Sie haben die Verbindung zwischen
Russland und der Ukraine beschrieben. Sie
haben Russland selbst ein paar Mal als orthodox
beschrieben. Das ist zentral fiir Thr Verstindnis
von Russland. Sie haben gesagt, Sie seien ortho-
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dox. Was bedeutet das fiir Sie? Nach Ihrer eige-
nen Beschreibung sind Sie ein christlicher Fiih-
rer. Welche Auswirkungen hat das auf Sie?

Putin: Wie ich bereits erwihnt habe, wurde
Fiirst Wladimir selbst 988 nach dem Vorbild sei-
ner Grossmutter, Prinzessin Olga, getauft. Dann
taufte er seine Truppe. Und dann taufte er nach
und nach, im Laufe mehrerer Jahre, die gesam-
te Rus. Es war ein langwieriger Prozess von den
Heiden zu den Christen. Es hat viele Jahre ge-
dauert,aber am Ende hat sich diese Orthodoxie,
das Ostliche Christentum, tief im Bewusstsein
des russischen Volkes verwurzelt. Als Russland
sich ausdehnte und dann andere Nationen auf-
nahm, die sich zum Islam, zum Buddhismus
und zum Judentum bekannten, war Russland
immer sehr loyal gegeniiber den Menschen, die
sich zu anderen Religionen bekannten. Das ist
unsere Stirke. Das ist vollig klar. Und Tatsache
ist, dass die wichtigsten Postulate, die wichtigs-
ten Werte sehr dhnlich sind. Um nicht zu sagen,
sie sind in allen Weltreligionen, die ich gerade
genannt habe und die die traditionellen Religio-
nen der Russischen Féderation sind, gleich. Ubri-
gens waren die russischen Behorden immer sehr
vorsichtigin Bezug auf die Kultur und Religion
der Menschen, diein das russische Reich kamen.
Dies ist meiner Meinung nach die Grundlage fiir
die Sicherheit und Stabilitit der russischen Staat-
lichkeit. Alle Volker, die Russland bewohnen,
betrachten es im Grunde als ihr Mutterland.
Wenn, sagen wir, Menschen aus Lateinamerika
und noch deutlicher und verstindlicher, Men-
schen aus europiischen Lindern zu Thnen oder
nach Europakommen, so sind sie doch ausihrer
historischen Heimat zu Thnen oder in europii-
sche Linder gekommen. Und Menschen, die sich
in Russland zu verschiedenen Religionen be-
kennen, betrachten Russland als ihr Mutterland.
Siehaben kein anderes Mutterland. Wir sind zu-
sammen. Das ist eine grosse Familie, und unsere
traditionellen Werte sind sehr Zhnlich. Ich habe
gerade von einer grossen Familie gesprochen,
aber jeder hat seine eigene Familie. Und das ist
die Grundlage unserer Gesellschaft. Und wenn
wir sagen, dass das Mutterland und die Fami-
lie in besonderer Weise miteinander verbunden
sind, dann ist das in der Tat so, denn es ist un-
moglich, eine normale Zukunft fiir unsere Kin-
der und unsere Familien zu sichern, wenn wir
nichteine normale, nachhaltige Zukunft fiir das
ganzeLand, fiir das Mutterland sichern. Aus die-
sem Grund ist das patriotische Gefiihl in Russ-
land so stark.

Tucker: Ein Unterschied zwischen den Re-
ligionen besteht darin, dass das Christentum
ausdriicklich eine gewaltfreie Religion ist. Jesus
sagt: Halte die andere Wange hin. T6te nicht. Wie
kann ein Fiihrer, der t6ten muss — egal in wel-
chem Land —wie kann ein Fiihrer ein Christ sein?
Wie kann man das mit sich selbst vereinbaren?

Putin: Es ist sehr einfach, wenn es darum
geht, sich selbst und seine Familie, sein Heimat-
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land zu schiitzen. Wir werden niemanden an-
greifen. Wann haben die Entwicklungen in der
Ukraine begonnen? Seit dem Staatsstreich und
dem Beginn der Feindseligkeiten im Donbas.
Da haben sie begonnen. Und wir haben unser
Volk, uns selbst, unser Heimatland und unse-
re Zukunft geschiitzt. Was die Religion im All-
gemeinen angeht, so geht es nicht um dusse-
re Erscheinungsformen. Es geht nicht darum,
jeden Tagin die Kirche zu gehen oder den Kopf

«Gershkovich ist ein Journalist,
der sich vertrauliche Informationen
beschafft.Ja, das ist etwas anderes.»

auf den Boden zu hauen. Es geht um das Herz,
und unsere Kultur ist sehr auf den Menschen
ausgerichtet. Dostojewski, der im Westen sehr
bekannt war und das Genie der russischen Kul-
tur, der russischen Literatur, sprach viel dartiiber,
tiber die russische Seele. Die westliche Gesell-
schaft ist ja eher pragmatisch. Die Russen den-
ken mehr an das Ewige, an moralische Werte. Ich
weiss nicht, vielleicht werden Sie mir nicht zu-
stimmen, aber die westliche Kultur ist eben doch
pragmatischer. Ich sage nicht, dass das schlecht
ist. Es macht es moglich, dass die goldene Mil-
liarde von heute gute Erfolge in der Produktion,
sogar in der Wissenschaft usw. erzielt. Daran ist
nichts auszusetzen. Ich will damit nur sagen,
dass wir irgendwie gleich aussehen.

Tucker: Sehen Sie also das Ubernatiirlicheam
Werk, wenn Sie auf das schauen, was jetzt in der
Welt geschieht? Sehen Sie Gottam Werk? Haben
Siejemals gedacht, dass dies Krifte sind, die nicht
menschlich sind?

«Wir miissen zu einer Einigung komimen»:
Reporter Gershkovich.

Putin: Nein, um ehrlich zu sein. Das glaube ich
nicht.Ich binder Meinung, dass die Entwicklung
der Weltgemeinschaft in Ubereinstimmung mit
den ihr innewohnenden Gesetzen verlauft, und
diese Gesetze sind, was sie sind. Das war in der
Geschichte der Menschheit schon immer so. Ei-
nige Nationen und Linder stiegen auf, wurden
stirker und zahlreicher und verliessen dann
die internationale Biihne und verloren den Sta-
tus, an den sie sich gewohnt hatten. Ich brauche
wohl keine Beispiele zu nennen, aber wir konn-
ten mit Dschingis Khan und seinen Eroberer-
Horden, der Goldenen Horde, beginnen und mit
dem Romischen Reich enden. Es scheint, dass
es in der Geschichte der Menschheit nie etwas
Vergleichbares wie das Romische Reich gegeben
hat. Dennoch wuchs das Potenzial der Barbaren
allmihlich, ebenso wie ihre Bevolkerungszahl.
Im Allgemeinen wurden die Barbaren immer
stirker und begannen, sich wirtschaftlich zu
entwickeln, wie wir heute sagen wiirden. Dies
fiihrte schliesslich zum Zusammenbruch des
Romischen Reichs und des von den Rémern er-
richteten Regimes. Es dauerte jedoch fiinf Jahr-
hunderte, bis das Romische Reich zerfiel. Der
Unterschied zu heute besteht darin, dass alle
Verinderungsprozesse in einem viel schnelle-
ren Tempo ablaufen als zu Zeiten der Romer.

Tucker: Wann denken Sie, wird das Imperium
der kiinstlichen Intelligenz beginnen?

Putin: Sie stellen immer kompliziertere Fra-
gen. Um sie zu beantworten, muss man ein
Experte fiir grosse Zahlen, grosse Daten und
KI sein. Die Menschheit ist derzeit mit vielen
Bedrohungen konfrontiert, weil es den Gen-
forschernjetzt moglichist,diesen Ubermenschen
zu schaffen. Ein spezialisiertes menschliches
Wesen. Einen gentechnisch verinderten Sport-
ler, Wissenschaftler, Soldaten. Es gibt Berichte,
dass Elon Musk in den USA bereits den Chip in
das menschliche Gehirn implantieren liess.

Tucker: Was halten Sie davon?

Putin: Ich denke, Elon Musk ist nicht aufzu-
halten. Er wird tun, was er fiir richtig hilt. Trotz-
dem miissen Sie eine gemeinsame Basis mitihm
finden. Suchen Sie nach Mdoglichkeiten, ihn zu
iiberreden. Ich glaube, er ist ein kluger Mensch.
Das glaube ich wirklich. Sie miissen also eine
Einigung mit ihm erzielen, denn dieser Pro-
zess muss formalisiert und bestimmten Regeln
unterworfen werden. Die Menschheit muss
sich iiberlegen, was aufgrund der neuesten Ent-
wicklungin der Genetik oder in der KI passieren
wird. Man kann eine ungefihre Vorhersage da-
riiber machen, was passieren wird. Einst spiir-
te die Menschheit eine existenzielle Bedrohung
durch Atomwaffen. Alle Nuklearnationen be-
gannen, sich miteinander zu arrangieren, da
sie erkannten, dass der fahrlissige Einsatz von
Atomwaffen die Menschheit in den Untergang
treiben konnte. Es ist unmoglich, die Forschung
im Bereich der Genetik oder der kiinstlichen In-
telligenz heute zu stoppen, so wie es damals un-
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moglich war, den Einsatz von Schiesspulver zu
verhindern. Aber sobald wir erkennen, dass die
Bedrohung von einer ungeziigelten und un-
kontrollierten Entwicklung der KI oder der
Genetik oder eines anderen Bereichs ausgeht,
wird es an der Zeit sein, ein internationales Ab-
kommen dariiber zu schliessen, wie diese Dinge
geregelt werden konnen.

Tucker: Ich weiss es zu schitzen, dass Sie
sich so viel Zeit fiir uns genommen haben. Ich
muss Thnen nur noch eine letzte Frage stellen.
Und zwar geht es um jemanden, der in den Ver-
einigten Staaten sehr beriihmt ist. Wahrschein-
lich nicht hier. Evan Gershkovich, der Reporter
des Wall Street Journal. Er ist 32 Jahre alt. Und
er ist seit fast einem Jahr im Gefingnis. Das ist
eine grosse Geschichte in den Vereinigten Staa-
ten. Und ich mochte Sie direkt fragen, ohne auf
die Details oder Thre Version der Geschehnisse
einzugehen, ob Sie als Zeichen Thres Anstands
bereit wiren, ihn freizulassen, damit wir ihn in
die Vereinigten Staaten zurtickbringen konnen.

Putin: Wir haben so viele Gesten des guten
Willens aus Anstand gemacht, dass ich glau-
be, dass uns die Gesten ausgegangen sind. Wir
haben noch nie erlebt, dass sich jemand in ihn-
licher Weise bei uns revanchiert hat. Theoretisch
konnen wir jedoch sagen, dass wir nicht aus-
schliessen, dass wir das tun konnen, wenn unse-
rePartner entsprechende Schritte unternehmen.
Wenn ich von den Partnern spreche, dann meine
ichinerster Linie die Spezialdienste. Die Sonder-
dienste stehen miteinander in Kontakt. Sie spre-
chen iiber die betreffende Angelegenheit. Es gibt
kein Tabu, diese Frage zu kliren. Wir sind be-
reit,das Problem zu 16sen, aber es gibt bestimmte
Bedingungen, die tiber die Kanile der Sonder-
dienste diskutiert werden. Ich glaube, dass eine
Einigung erzielt werden kann.

Tucker: So etwas passiert seit Jahrhunderten.
Ein Land fingt einen anderen Spion innerhalb
seiner Grenzen. Es tauschtihn gegen einen seiner
eigenen Geheimdienstler aus. Ich denke, was den
Unterschied ausmacht, und es geht mich nichts
an, aber was den Unterschied ausmacht, ist, dass
er offensichtlich kein Spion ist. Er ist ein Kind,
und vielleicht hater in irgendeiner Weise gegen
das Gesetz verstossen, aber er ist kein Super-
spion, und das weiss jeder. Und er wird im Aus-
tausch als Geisel gehalten, was bei allem Res-
pekt wahr ist. Es ist wahr und jeder weiss, dass
es wahr ist. Also ist er vielleicht in einer anderen
Kategorie. Vielleicht ist es nicht fair, jemand an-
deren als Gegenleistung fiir seine Freilassung
zu verlangen. Vielleicht erniedrigt es Russland,
das zu tun.

Putin: Wissen Sie, man kann unterschiedlich
interpretieren, was ein Spion ist. Aber es gibt be-
stimmte Dinge, die das Gesetz vorsieht. Wenn
eine Person geheime Informationen erhilt und
dies in konspirativer Weise tut, dann wird dies
als Spionage eingestuft. Und genau das hat er
getan. Er hat geheime, vertrauliche Informatio-
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nen erhalten, und er hat es heimlich getan. Viel-
leichthaterdasaus Unachtsamkeit oder aus eige-
ner Initiative getan. Es ist eine schiere Tatsache,
dass dies als Spionage zu qualifizieren ist. Die
Tatsache, dass er auf frischer Tat ertappt wurde,
als er diese Informationen erhielt, ist bewiesen.
Wire es eine weit hergeholte Ausrede gewesen,
eine Erfindung, etwas, das nicht bewiesen ist,
wire es eine andere Geschichte gewesen. Aber
er wurde auf frischer Tat ertappt, als er heim-
lich vertrauliche Informationen erhielt. Was ist
esdann?

Tucker: Aber wollen Sie damit andeuten, dass
er fiir die US-Regierung oder die Nato gearbeitet
hat, oder dass er nur ein Reporter war, der Mate-
rial bekommen hat, das er nicht haben sollte? Das
scheinen sehr verschiedene, sehr unterschied-
liche Dinge zu sein.

Putin: Ich weiss nicht, fiir wen er gearbeitet
hat. Aber ich mo6chte noch einmal betonen,
dass die geheime Beschaffung von Verschluss-
sachen als Spionage bezeichnet wird. Und er
hat fiir die US-Spezialdienste und einige an-
dere Agenturen gearbeitet. Ich glaube nicht,
dass er fiir Monaco gearbeitet hat, denn Mo-
naco ist kaum daran interessiert, diese Infor-
mationen zu erhalten. Es ist Sache der Sonder-

«Wenn Selenskyj sich weigerte zu
verhandeln, dann auf Anweisung
Washingtons.»

dienste, eine Vereinbarung zu treffen. Einige
Vorarbeiten wurden bereits geleistet. Es gibt
Leute, die unserer Meinung nach nichts mit
den Sonderdiensten zu tun haben. Ich méch-
te Thnen eine Geschichte tiber eine Person er-
zdhlen, die eine Strafe in einem verbiindeten
Land der USA verbiisst. Wissen Sie, was er wih-
rend der Ereignisse im Kaukasus getan hat? Ich
mochte das nicht sagen, aber ich werde es trotz-
dem tun. Er hat unsere gefangenen Soldaten
auf die Strasse gelegt und ist dann mit seinem
Auto iiber ihre Kopfe gefahren. Was ist das fiir
ein Mensch? Kann man ihn tiberhaupt als Men-
schen bezeichnen? Aber es gab einen Patrioten,
derihnin einer der europiischen Hauptstidte
beseitigte. Ob er das aus eigenem Antrieb getan
hat oder nicht. Das ist eine andere Frage.
Tucker: Ich meine, dasist etwas vollig anderes.
Eristein 32 Jahre alter Zeitungsreporter.
Putin: Er hat etwas anderes getan. Er ist nicht
nur ein Journalist. Ich wiederhole es. Er ist ein
Journalist, der sich heimlich vertrauliche Infor-
mationen beschafft.Ja, das ist etwas anderes, aber
ich spreche auch von anderen Personen, die im
Wesentlichen von den US-Behorden kontrol-
liert werden, egal wo sie eine Strafe verbiissen.
Es gibt einen stindigen Dialog zwischen den
Geheimdiensten. Dies muss in einer ruhigen,
verantwortungsvollen und professionellen Art
und Weise geklirt werden. Sie bleiben in Kon-

takt, also lassen Sie sie ihre Arbeit machen. Ich
schliesse nicht aus, dass die Person, auf die Sie
sich beziehen, Herr Gershkovich, in seine Hei-
mat zuriickkehren wird. Aber letzten Endes
macht es keinen Sinn, ihn in Russland im Ge-
fingnis zu behalten. Wir mochten, dass die US-
Spezialdienste dariiber nachdenken, wie sie dazu
beitragen konnen, die Ziele unserer Spezial-
dienste zu erreichen. Wir sind zu Gesprichen be-
reit. Die Gespriche sind im Ubrigen im Gange,
und es gab schon viele erfolgreiche Beispiele fiir
solche Gespriche, die von Erfolg gekront waren.
Wahrscheinlich wird auch dieses von Erfolg ge-
kront sein. Aber wir miissen zu einer Einigung
kommen.

Tucker: Ich hoffe, Sie lassen ihn raus. Mr. Pre-
sident, ich danke Thnen.

Putin: Ich moéchte auch, dass er endlich in
seine Heimat zuriickkehrt. Das meine ich ab-
solut aufrichtig. Aber lassen Sie mich noch ein-
mal sagen: Der Dialog geht weiter. Je mehr wir
solche Dinge 6ffentlich machen, desto schwieri-
ger wird es, siezu 16sen. Alles muss in aller Ruhe
geschehen.

Tucker: Ich frage mich, ob das auch auf den
Krieg zutrifft. Ich schitze, ich mdchte noch eine
weitere Frage stellen, und vielleicht wollen Sie
dasausstrategischen Griinden nicht sagen, aber
sind Sie besorgt, dass das, was in der Ukraine pas-
siert, zu etwas viel Grosserem und viel Schreck-
licherem fiihren kénnte? Und wie motiviert sind
Sie, die US-Regierung anzurufen und zu sagen,
lasst uns zu einer Einigung kommen?

Putin: Ich habe bereits gesagt, dass wir uns
nicht geweigert haben zu reden. Wir sind bereit
zuverhandeln. Esist die westliche Seite, und die
Ukraine ist offensichtlich ein Satellitenstaat der
USA. Das ist offensichtlich. Ich mochte nicht,
dass Sie es so auffassen, als ob ich nach einem
starken Wort oder einer Beleidigung suche.
Aber wir beide verstehen, was hier geschieht.
Die finanzielle Unterstiitzung. 72 Milliarden
US-Dollar wurden bereitgestellt. Deutschland
steht an zweiter Stelle, dann kommen andere
europiische Linder. Dutzende von Milliarden
US-Dollar fliessen in die Ukraine. Es gibt einen
riesigen Zustrom von Waffen. In diesem Fall
sollten Sie der derzeitigen ukrainischen Fiih-
rung sagen, sie solle aufhoren und an den Ver-
handlungstisch kommen und dieses absurde
Dekret zurlicknehmen. Wir haben uns nicht
geweigert.

Tucker: Sicher, Sie haben es bereits gesagt.
Ich dachte nicht, dass Sie es als Beleidigung
gemeint haben, weil Sie bereits richtig gesagt
haben, dass berichtet wurde, dass die Ukraine
vom ehemaligen britischen Premierminister,
der im Namen der Biden-Regierung handelte,
daran gehindert wurde, eine Friedensregelung
auszuhandeln. Also sind sie natiirlich ein Satel-
lit. Grosse Linder kontrollieren kleine Linder.
Das ist nicht neu. Deshalb habe ich Sie gefragt,
ob Sie nicht direkt mit der Biden-Regierung ver-
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«Wir sind bereit fiir diesen Dialog.»

handeln, die diese Entscheidungen trifft, und
nicht mit dem ukrainischen Prisidenten Se-
lenskyj.

Putin: Nun, wenn die Selenskyj-Regierung in
der Ukraine sich weigerte zu verhandeln, dann
nehme ich an, dass sie es auf Anweisung Wa-
shingtons tat. Wenn Washington der Meinung
ist, dass es die falsche Entscheidung war, dann
soll sie sie revidieren. Mit einer guten Ausrede,
damit niemand beleidigt ist. Washington soll
sich einen Ausweg tiberlegen. Es waren nicht
wir, die diese Entscheidung getroffen haben.
Sie waren es. Also sollen sie sie riickgingig ma-
chen. Das war’s. Aber sie haben die falsche Ent-
scheidung getroffen. Und jetzt miissen wir nach
einem Ausweg aus dieser Situation suchen, um
ihre Fehler zu korrigieren. Sie haben es getan,
also sollen sie es selbst korrigieren. Wir unter-
stiitzen das.

Tucker: Ich mochte nur sicherstellen, dassich
nicht falsch verstehe, was Sie sagen. Ich glaube
nicht, dass ich das tue. Ich glaube, Sie sagen, Sie
wollen eine Verhandlungslosung fiir die Ge-
schehnisse in der Ukraine.

Putin: Richtig. Und wir haben es geschafft.
Wir haben das grosse Dokument in Istanbul
vorbereitet, das vom Leiter der ukrainischen
Delegation paraphiert wurde. Er hatte seine
Unterschrift auf einige der Bestimmungen ge-
setzt, nichtaufalle. Er hatte unterschrieben und
dann selbst gesagt, wir wiren bereit, es zu unter-
zeichnen, und der Krieg wire schon lingst vor-
bei gewesen. Vor 18 Monaten. Aber dann kam
Premierminister Johnson und redete uns das
aus, und wir haben diese Chance verpasst. Nun,
Sie haben sie verpasst. Sie haben einen Fehler
gemacht. Lassen Sie sie darauf zurtickkommen.
Das ist alles. Warum miissen wir uns die Miihe
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machen und die Fehler der anderen korrigieren?
Ich weiss, man kann sagen, es ist unser Fehler.
Wir waren es, die die Situation verschirft und be-
schlossen haben, den Krieg, der 2014 begann, im
Donbass zu beenden. Wie ich bereits gesagt habe,
mit Hilfe von Waffen. Lassen Sie mich zurtick-
kommen, um die Geschichte weiterzufiihren.
Das habe ich Thnen bereits gesagt. Wir haben es
gerade besprochen. Gehen wir zurtiick ins Jahr
1991, als uns versprochen wurde, dass die Nato
nicht expandieren wiirde, bis ins Jahr 2008, als
sich die Tiiren der Nato zur Erklirung der staat-

«Die Kirche vereint unsere Seelen.
Niemand wird in der Lage sein, die
Seele zu trennen.»

lichen Souverinitit der Ukraine 6ffneten und die
Ukraine zu einem neutralen Staat erkldrt wurde.
Gehen wir zurtick zu der Tatsache, dass Nato-
und US-Militirstiitzpunkte auf dem Territo-
rium der Ukraine zu erscheinen begannen und
eine Bedrohung fiir uns darstellten. Erinnern
wir uns an den Staatsstreich in der Ukraine im
Jahr 2014. Aber das ist doch sinnlos, oder? Wir
konnen endlos hin und her gehen, aber sie haben
die Verhandlungen abgebrochen. Ist das ein Feh-
ler? Ja. Korrigieren Sie ihn. Wir sind bereit. Was
ist noch notig?

Tucker: Glauben Sie, dass es zu diesem Zeit-
punkt fiir die Nato zu demiitigend ist, die rus-
sische Kontrolle iiber ein Gebiet zu akzeptieren,
das vor zwei Jahren noch ukrainisches Territo-
rium war?

Putin: Ich habe gesagt, sie sollen dariiber
nachdenken, wie sie es mit Wiirde tun konnen.
Es gibt Moglichkeiten, wenn der Wille vor-

handen ist. Bis jetzt gab es das grosse Geschrei,
Russland eine strategische Niederlage auf dem
Schlachtfeld zuzufiigen. Aber jetzt scheint man
zu erkennen, dass das schwer zu erreichen ist,
wenn liberhaupt. Meiner Meinung nach ist es
per Definition unmoglich. Es wird niemals ge-
schehen. Ich habe den Eindruck, dass nun auch
die Machthaber im Westen zu dieser Einsicht
gekommen sind. Wenn das so ist, wenn die Er-
kenntnis eingesetzt hat, dann miissen sie tiber-
legen, was sie als nichstes tun. Wir sind bereit
fiir diesen Dialog.

Tucker: Wiren Sie bereit zu sagen: Herzlichen
Gliickwunsch, Nato, ihr habt gewonnen, und die
Situation einfach so zu belassen, wie sie jetzt ist?

Putin: Wissen Sie, das ist ein Thema fiir die
Verhandlungen. Niemand ist bereit, sie zu fiih-
ren, oder besser gesagt, sie sind bereit, aber sie
wissen nicht, wie sie es tun sollen. Ich weiss,
dass sie es wollen. Es ist nicht nur so, dass ich es
sehe, sondern ich weiss, dass sie es wollen, aber
sie wissen nicht, wie sie es tun sollen. Sie haben
die Situation an den Punkt gebracht, an dem
wir jetzt sind. Das sind nicht wir, die das getan
haben. Es sind unsere Partner, unsere Gegner,
die das getan haben. Nun sollen sie sich {iber-
legen, wie sie die Situation umkehren kénnen.
Wir sind nicht dagegen. Es wire lustig, wenn
es nicht so traurig wire. Diese endlose Mobili-
sierung in der Ukraine, die Hysterie, die innen-
politischen Probleme, frither oder spiter wird
es zu einer Einigung kommen. Wissen Sie, das
klingt angesichts der gegenwirtigen Situation
wahrscheinlich seltsam. Aber die Beziehungen
zwischen den beiden Volkern werden trotzdem
wiederhergestellt werden. Es wird viel Zeit brau-
chen, aber sie werden heilen. Ich werde Thnen
sehr ungewohnliche Beispiele nennen. Es gibt
eine Kampfbegegnung auf dem Schlachtfeld.
Hier ist ein konkretes Beispiel. Ukrainische Sol-
daten werden eingekesselt. Dies ist ein Beispiel
aus dem wirklichen Leben. Unsere Soldaten
schrien ihnen zu. Es gibt keine Chance. Ergebt
euch. Kommt heraus und ihr werdet am Leben
bleiben. Pl6tzlich schrien die ukrainischen Sol-
daten von dort aus auf Russisch. Perfektes Rus-
sisch. Sie sagten, Russen geben nichtauf. Und sie
sind alle umgekommen. Sie identifizieren sich
immer noch als Russen. Was hier geschieht, hat
in gewisser Weise etwas von einem Biirgerkrieg.
Jeder im Westen denkt, dass das russische Volk
durch die Feindseligkeiten fiir immer gespalten
war, und nun wird es wieder vereinigt. Die Ein-
heit istimmer noch da. Warum zerschlagen die
ukrainischen Behérden die ukrainisch-ortho-
doxe Kirche? Weil sie nicht nur das Territorium
zusammenfiihrt. Sie vereint auch unsere See-
len.Niemand wird in der Lage sein, die Seele zu
trennen. Sollen wir hier enden oder gibt es noch
etwas anderes.

Tucker: Ich danke Thnen Herr Prisident.

Das englische Original finden Sie auf tuckercarlson.com
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NACHRUFE

Andreas Blum (1938-2024)
Carl Weathers (1948-2024)

Puritanischer Service public: Radiodirektor Andreas Blum.

swar Politproporz,dass Andreas Blum 1979

Radiodirektor wurde. Der bisherige Amts-
inhaber, der biirgerliche Gerd H.Padel, hatte den
Job Knall auf Fall verlassen und als Chefredaktor
zur Basler Zeitung gewechselt. Als Nachfolger
brauchte es einen Sozialdemokraten. Andreas
Blum war dafiir die perfekte Besetzung. Drei
Jahre zuvor war er fiir die SP in den Nationalrat
gewihlt worden.

Fiir Blum war die Wahl auch eine Art Wieder-
eingliederung in den Arbeitsprozess. Wihrend
zehn Jahren war er zuvor einer der besten Mo-
deratoren und Reporter des Schweizer Radios
gewesen. Durch seine Wahl in den Nationalrat
bekam er Mikrofonverbot. Er sass auf der Re-
daktion und wusste nicht mehr, wie er den Tag
verbringen sollte.

Als Radiodirektor war Blum dann ein Ver-
treter eines sehr puritanischen Service public.
Information und noch mehr Information war
sein Credo, von jeder Zuckung im Bundeshaus
in Bern bis hin zu den Wahlen in Obervolta.

Populire Unterhaltung hingegen war ihm zu-
wider. Die wichtigste Neuerung in seinen zwan-
zig Jahren als Radiodirektor war der Start der
dritten Sendekette. Blum achtete pedantisch da-
rauf, dass auf dem Kanal von SRF 3 nicht zu viel
schmissiger Pop von Hit-Bands wie Modern Tal-
king und Milli Vanilli ertonte.

Blums Widerwillen gegen flotte Unterhaltung
war eigentlich erstaunlich, weil er genau in die-
sem Genre zur prominenten Figur geworden
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war. Neben dem Geschichtsstudium machte er
die Schauspielschule. Sein grosster Erfolg wurde
die ebenso kitschige wie erfolgreiche TV-Serie
«Salto mortale», in der er den Trapez-Artisten
Rudolfo spielte. Weitere Auftritte hatte er in Fil-
men wie «Liselotte von der Pfalz» und «Hiitet
eure Tochter!», die man auch nicht gerade der
Hochkultur zurechnen durfte. Blum war es spi-
ter peinlich, auf seine schmalzige Lebensphase
angesprochen zu werden.

1999 gab er seinen Abschied beim Radio, doch
Ruhe gab er nicht. Immer wieder kritisierte er
nun Offentlich das Schweizer Radio und Fern-
sehen fiir dessen «hirnlose Unterhaltung», des-
sen «Provokation des Geistes» und dessen «Bou-
levardisierung». Auf den Chefetagen der SRG
galt er bald einmal als Nervensige.

Wenn man Blum etwas niaher kannte, wuss-
te man, warum er nicht schweigen konnte.
Der Mann war ein Aktivismus-Besessener. Er
war als Mot.Drag.Blum Mitglied der ziem-
lich militdrischen Nationalmannschaft im mo-
dernen Fiinfkampf. Er war Schauspieler, Jour-
nalist, Nationalrat. Er bewarb sich, allerdings
erfolglos, als Berner Regierungsrat, als Prisi-
dent der Gewerkschaft Bau und Holz, als Lei-
ter des Katastrophenhilfekorps, als Fliichtlings-
delegierter, als SRG-Generaldirektor. Auch mit
73 stand er noch auf der Musical-Biihne.

Bei der Sterbehilfeorganisation Exit sass er
im Vorstand. Mit Exit ging er nun ab von der
Biihne. Kurt Zimmermann

E r arbeitete sich — wie die meisten schwar-
zen Mimen Hollywoods — von der Seiten-
linie ins Zentrum. Er allerdings schneller als
viele andere. Schon in der ersten kleinen Rolle
im Blaxploitation-Reisser «Friday Foster»
(1975), immerhin neben Pam Grier, fiel der Ex-
Football-Spieler auf und wurde schon ein Jahr
spiter zu Apollo Creed in Sylvester Stallones
mehrfach ausgezeichnetem Aufsteigerdrama
«Rocky». Die Dramaturgie war hochst raffi-
niert: Zwar gewinnt Creed nach Punkten den
Kampf, aber der jungeItaliener «Rocky» Balboa
wurde zum emotionalen Sieger: Er war kein
Profi, sondern kimpfte sich an einem solchen,
wie an einem Sparringspartner, nach oben,
ohne dass er wie einer wirkte.

Stallone war in dieser Hinsicht ein Vor-
reiter, der dem Schwarzen zu stirkerer Pro-
filierung verhalf. In «Rocky III» wurde Wea-
thers zu Balboas Freund und Ausbilder (!). Er
spielte in zahlreichen TV-Serien und Filmen,
etwa in der Neuauflage des Rassismusdramas
«Fluchtin Ketten» («The Defiant Ones»,1986).
Neben Arnold Schwarzenegger war er in «Pre-
dator» (1987) ein special agent und Offizier; eine
Rolle, die ihm immer hiufiger auf den Leib ge-
schrieben wurde.

Zuletzt spielte er Greef Karga in «The Man-
dalorian» aus dem «Star Wars»-Universum.
Carl Weathers blieb im Action-Fach, reiissierte
aber auch in Komddien. In «Happy Gilmore»
(1996) lehrte er als smarter Golfprofi Gilmore
(Adam Sandler) richtiges Benehmen. Auch als
Regisseur von einem halben Dutzend Serien-
folgen zollte man ihm Respekt.

Weathers gehorte nicht zu den Revoluzzern,
die die weisse Filmindustrie herausforderten,
sondern zu jenen Schauspielern, die wussten,
wie man von innen Grdésse erreicht.

Wolfram Knorr

_&

Grosse von innen: Carl Weathers.
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Horkheimer und
Adorno sahen keinen
Anlass, in Bezug

auf die menschliche

Brutalitit zum Applaus
anzusetzen.
Seite 56

Herausgegeben von Daniel Weber

Henri Rousseau, Carnival Evening, 1886 —
Einst vor ein paar hundert Jahren, im Mittel-
alter, waren die Menschen dazu angehalten,
durch Enthaltsamkeit sich zu besinnen, Busse
zu tun und die Nihe zu Gott zu suchen — sie
mussten fasten. Zuvor aber, so ist der Mensch
auch gliicklicherweise, durfte er nochmals und
von Gottes Gnaden sozusagen, nochmals rich-
tig auf die Pauke hauen und auch Mensch sein:
Fasnacht.

Das ist alles lange her und da und dort schon
vergessen. Fasten heisst heute Diit, Busse wird
im Gym abgelegt, und Gott verschwindet immer
mehr im Irgendwo. Geblieben ist die Fasnacht,
dieses Spektakel des Verkleidens, des Musizie-
rens, des Trinkens, des Spottens, diese Absenz
des Alltags, dieser Ausnahmezustand des Seins,
dieses Schweben auf den Schwingen einer mehr
oder weniger kontrollierten Anarchie.

Wenn Menschen hinter Larven verschwinden
und unter Kostiimen, wenn dasIch in der Clique
zum Wir wird, dann sind die Tage der Narren-
freiheit, in denen die Zeit, stillsteht nicht, aber
den Rhythmus der Mirsche und den Sound der
Guggenmusiken aufnimmt und einen, wenn
man dafiir bereit ist, wegtrigt wie in ein ande-
res Leben in einem anderen Land.

Nach ein paar Tagen dann istalles vorbei und
wieder wie vorher. Wir laufen nach Hause, ver-
kleidet noch, unter einem Himmel, der ein paar
Tage lang grau sein wird, auch wenn er blau ist.
Wir streifen wieder unsere Alltagskleider tiber,
und unser Land ist wie tiber Nacht kein buntes,
lebenshungriges und ausgelassenes mehr. Das
Land,so hat man den Eindruck gelegentlich, fas-
tet, fast ein ganzes Jahr lang.

Esistnicht bekannt, ob Henri Rousseau (1844—
1910), der Zo6llner war, bevor er Maler wurde,
den franzosischen Carneval mit seinem «fetten
Dienstag», dem Mardi Gras, mochte. Oder ob er
zujenen zihlte, die, aus welchen Griinden auch
immer und doch unverstindlicherweise auch,
ihm entflohen in Sphiren, die in den Hinden
der Normalitit bleiben. Michael Bahnerth
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Gott verschwindet immer mehr im Irgendwo.
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Biicher

Sehnsucht nach

den Sirenen

Max Horkheimer und Theodor W.Adorno ergriindeten
die Tragik des modernen Menschen: Er glaubt, den Mythos
tiberwunden zu haben. Und schafft sich zugleich einen neuen.

Sylvie-Sophie Schindler

Max Horkheimer und Theodor W. Adorno:
Dialektik der Aufklirung. S. Fischer.
320S., Fr.39.90

ehr Waffen»-Appelle sind gross in
M Mode. Unter anderem die deutsche

«Tagesschau» macht engagiert Wer-
bung fiir den rund fiinf Meter langen und um
die 1400 Kilogramm schweren Marschflug-
korper vom Typ Taurus KEPD-350. Durch zig
mediale Berichte wird vor allem Druck gemacht
aufden zogernden Bundeskanzler Olaf Scholz
und seine SPD. Deutschland solle endlich lie-
fern, denn fiir die Ukraine sei dieses Waffen-
system im Krieg gegen Russland «besonders
wertvoll». Neben seiner Reichweite von bis
zu 500 Kilometern kénne es Bunker sowie
Munitionsdepots zerstoren. Dass es auch totet,
muss nicht mehr extra gesagt werden.

Man totet eben. So, als wire nichts dabei.
Zugleich gibt sich der Mensch so, als wire er
anbetungswiirdig fortschrittlich. Doch worin
bitte liegt der Fortschritt, solange noch Krie-
ge gefiihrt werden? Ob man mit Sibeln auf-
einander losgeht oder mit hochtechnisierten
Killermaschinen, ist kein Unterschied im Hin-
blick auf das Endergebnis. Beziehungsweise es
gibt dann eben noch mehr Tote. Soll man dem
Homo sapiens dazu gratulieren? Also jener Spe-
zies, die glaubt, sie wire spitestens seit der auf-
klirerischen Hinwendung zur Vernunft ganz
gross herausgekommen.

Max Horkheimer und Theodor W.Ador-
no sahen keinen Anlass, in Bezug auf die
menschliche Brutalitit zum Applaus anzu-
setzen. Thnen, Jahrgang 1895 und 1903, steck-
ten noch die Griuel des Zweiten Weltkriegs in
den Knochen, als sie begannen, eingehender
tiber die Ursachen des nationalsozialistischen
Faschismus nachzudenken, tiber die «ritsel-
hafte Bereitschaft der technologisch erzogenen
Massen»,ihm und seiner totalitiren Ideologie
zu folgen. Die beiden Philosophen jiidischer
Herkunft, die aus dem Dritten Reich in die USA
emigriert waren, trafen sich regelmissig im ka-
lifornischen Santa Monica, um dariiber zu de-
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battieren. Ausgehend von der Frage, «warum
die Menschlichkeit, anstatt in einen wahrhaft
menschlichen Zustand einzutreten, in eine
neue Art von Barbarei versinkt», entstanden
mehrere Essays, die unter dem Titel «Dialektik
der Aufklirung» erschienen. Erstmals im Jahr
1944 verdffentlicht, zihlt das Werk mittlerweile
zu den grundlegenden und meistrezipierten
der Kritischen Theorie, die auch unter dem Be-
griff «Frankfurter Schule» bekannt ist.

Nicht Herr im eigenen Haus

Horkheimer und Adorno tiberraschten mit
einem Fazit, das einer Erschiitterung gleich-
kam: Ausgerechnet die Aufklirung hatte Ent-
wicklungen begiinstigt, die ihren eigentlichen
Zielen entgegenstanden. Die Betonung der Ver-
nunft sei ausschlaggebend gewesen nicht fiir
das Voranschreiten der biirgerlichen Zivilisa-
tion, sondern fiir deren Zusammenbruch. Wer
vom Siegeszug der Aufklirung spricht, geht
also fehl. Deren «riickliufiges Moment» diirfe,
wie die beiden Denker mahnten, nicht unter-
schlagen werden. Bereits Jahrzehnte vorher
hatte Friedrich Nietzsche gewarnt, man diirfe
der Vernunft keinesfalls so viel Gewicht geben,
um jedwedes Menschliche darauf zu konstruie-
ren. Niemand werde ausschliesslich von seiner
Ratio gelenkt, sondern auch von seinen Emotio-
nen, Trieben und Impulsen.

Damit legte Nietzsche die Spur zum einige
Jahrzehnte spiter auftretenden Sigmund Freud,
der davon tiberzeugt war, dass der Mensch von
unbewussten Vorgingen gesteuert werde. Also

Wenn einer recht hat, dann wohl nur
man selbst. Im Nu sind damit alle
anderen die Quasi-Untertanen.

ist er mitnichten Herr im eigenen Haus, auch
wenn er gerne die Illusion hat, er wire es. Er
kann nicht davon lassen, dem Verstand wie
einem Gott zu huldigen — neben ihm lisst er,
wenn er sich fiir fortschrittlich halten will, keine
anderen Gotter gelten. Die Vernunft erfihrt da-
durch eine Gleichsetzung mit einer hoheren

Archaische Ubermacht:

Macht. Aber was genau will sie eigentlich? Als
Mephistopheles sich bei Faust vorstellt, nennt er
sich eine Kraft, die stets das Bose will und stets
das Gute schafft. Ist die Ratio, wenn sie als gott-
gleich gelten will, also dessen Umkehrung?

Dass sie immerzu das Bose schaffen wiirde,
liesse sich freilich nicht sagen. Ohnehin ist dem
Verstand, wie ihn die Aufklirung kennt, nicht
mit moralischen Parametern beizukommen.
IThm zugeordnet sind auch keine inhaltlichen
Ziele. Er ist rein formal gesetzt, kann also von
jedem angewandt werden: vom Verbrecher wie
vom Professor, vom Autokraten wie vom Phil-
anthropen. Das Ziel ist der, wie es in der «Dia-
lektik der Aufklirung» heisst, «spezifisch abend-
lindische, auf Selbsterhaltung und Herrschaft
abzielende Rationalititstypus».Der Wegin eine
Machtposition ist geebnet.

Die Aufklirung legt das auch nahe, indem sie
postuliert, man brauche keinerlei Anleitungen
von aussen, um den Verstand bedienen zu kon-
nen. Man ist auf sich alleine gestellt, keiner darf
und soll reinreden. Das macht auch verfiihrbar
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Odysseus ldsst sich fesseln, um tiber dem Sirenengesang nicht den Verstand zu verlieren.

fiir intellektuelle Hybris: Wenn einer recht hat,
dann wohl nur man selbst. Im Nu sind damit
alle anderen die Quasi-Untertanen, die sich
folgsam anschliessen miissen. Die Krux ist
freilich, dass die anderen wiederum sich selbst
als oberste Instanz setzen, sofern sie dem auf-
klidrerischen Ideal folgen.

Eigentlich sollte es ja um eine Befreiung
gehen, vor allem aus der geistig-seelischen Ver-
einnahmung durch kirchliche Dogmen, als Im-
manuel Kant das lateinische Sprichwort «Sape-
re aude» 1784 zum Leitspruch der Aufklirung
machte. Dass das Machtanspriiche generier-
te und Unterdriickungsmechanismen in Gang
setzte, war vielleicht nicht vorgesehen, aber nicht
aufzuhalten. Horkheimer und Adorno stellten
inihren dialogischen Untersuchungen fest, dass
die Aufklirung ein Klima der Diktatur dadurch
schaffe, dass sich dem Verstand alles unterzu-
ordnen habe: «Was dem Mass von Berechenbar-
keit und Niitzlichkeit sich nicht fiigen will, gilt
der Aufklirung als verdichtig.» Thr schonungs-
loses Fazit: «Aufklirung ist totalitir.»

Weltwoche Deutschland Nr. 06.24

Die intendierte Entzauberung der Welt hat
ihren bitteren Preis. Der auch darin besteht,
dass eine nichste Ideologie erschaffen wird und
damit eine nichste Illusion. Es ist niamlich,
wie Horkheimer und Adorno aufzeigen, mit-
nichten so, dass der Fortschrittsmensch sich
aller Mythen entledigt hitte, sondern sich viel-
mehr ein nichstes Konstrukt auf einem mytho-
logischen Fundament aufbaut: Nicht Gotter
und Dimonen sind es nun, die wir zur Welt-
erklirung heranziehen, sondern Formeln und
Statistiken. Christliche Glaubensbekenntnisse
sind passé, es gilt nun «Follow the science».
Alter Wein also in neuen Schliuchen.

Eklatante Verblendung

Dass darin eine unausweichliche Tragik liegt,
stellt Max Frisch in seinem 1957 erschienenen
Roman «Homo faber» ebenso fulminant wie
eindriicklich dar. Der Ingenieur Walter Faber
ist quasi die adidquate literarische Figur zu
den philosophischen Fragmenten der «Dia-
lektik der Aufklirung». Dadurch dass Frisch

die niichtern erscheinenden Berichte seines
Protagonisten mit Symbolen, Orten und Er-
eignissen aus der griechischen Mythologie ver-
webt, bestitigt er Horkheimers und Adornos
These, dass der Mensch seiner mythologischen
Natur wohl nie entkommen wird.

Faber wiirde das, wie alle typischen Ratio-
nalisten, weit von sich weisen. Er gefillt sich
als Prometheus, der den Gottern das Feuer
entrissen und sich selbst aufgeschwungen

Das schonungslose Fazit
von Horkheimer und Adorno:
«Aufkldarung ist totalitir.»

hat zum Herrscher iiber die Natur, die einzig
dafiir daist, seinem technischen Wirken zu die-
nen. Zu spit wird er gewahr, dass er dadurch
in eine eklatante Verblendung geraten ist. Als
das Schicksalhafte schliesslich tosend tiber ihm
zusammenschligt, geht es ihm wie Odipus —er
erwigt, sich die Augen auszustechen.

Bedrohung fiir das Miteinander

In die Literaturgeschichte noch viel weiter zu-
riick gehen Horkheimer und Adorno selbst. Um
die Verschrinkung von Aufklirung und My-
thos darzustellen, ziehen sie Homers «Odys-
see» heran. Das 24 Gesinge fassende Epos er-
zihlt die Geschichte eines Menschen, der zu
einer Abenteuerreise aufbricht, um die Welt
der Mythen hinter sich zu lassen. Es gilt, die
Priifungen zu bestehen, die ihm durch mythi-
sche Gestalten auferlegt sind, wie etwa durch
die Meeresungeheuer Skylla und Charybdis,
den Kyklopen Polyphem und die Zauberin
Circe. Odysseus windet sich listig aus ihren
Umklammerungen. Trotzdem aber, und das
zeigtsich in der Konfrontation mit dem Gesang
der Sirenen, will er dem Mythos nicht vollig
abschworen. Allerdings nur insoweit, dass er
dabeinichtin Gefahr gerit. Also lisster sich an
den Mast seines Schiffes binden, um tiber dem
Sirenengesang nicht den Verstand zu verlieren.
«Odysseus erkennt die archaische Ubermacht
des Liedes an, indem er, technisch aufgeklirt,
sich fesseln ldsst», heisst es bei Horkheimer
und Adorno.

Das aufgeklirte Individuum unterwirft also
einerseits die archaische Natur, muss sich ihr
aber wiederum unterwerfen — weil es gar nicht
anders kann. Das ist die Dialektik der Auf-
klirung. Eine wohltuende Erinnerung daran,
dass wir mitnichten so aufgeklirt sind, wie wir
meinen. Sich darauf zu besinnen, tut not in die-
sen Zeiten, in denen intellektuelle Schlachten
derart toben, dass sie zur Bedrohung fiir ein
gutes Miteinander geworden sind. Wir brau-
chen Erschiitterungen, die uns die Wahrheit
iiber uns selbst offenlegen und uns dort ver-
stummen lassen, wo wir schon zum nichsten
Schlag ausholen wollen.
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Geschichte
zum Anfassen
Daniel Weber

Richard Hemmer und Daniel Messner:
Geschichten aus der Geschichte.
Piper TB. 256 S., Fr. 27.90

Der beste deutschsprachige Geschichte-Pod-
cast stammt von den beiden Historikern Da-
niel Messner und Richard Hemmer. Woche fiir
Woche erzihlen die beiden sich eine «Geschich-
te aus der Geschichte», immer abwechselnd —
und der eine weiss nie, was der andere ihm er-
zihlen wird. Dieser simple dramaturgische
Trick macht die lehrreiche Sendung unver-
wechselbar und lebendig, es wird gescherzt
und gelacht. Denn der jeweils Erzdhlende stellt
dem anderenimmer wieder auch Fragen dazu,
die der nattirlich oft nicht beantworten kann.

Die Geschichten sind thematisch, zeitlich
und geografisch weit gespannt, der Podcast
ist eine Wundertiite, in der alle Epochen und
alle Kontinente Platz finden. In einigen der
jlingeren Folgen geht es um Schinderhannes,

Willst du im Geddchtnis

der Hinterbliebenen weiterleben,
- 5o hinterlasse ihnen viel —

oder nichts!  Kurt Steinmann

den bertihmten deutschen Riuber; um einen
preussischen Arzt, der nach Venezuela aus-
wandert und den Angosturabitter erfindet;
um die gefangene Konigin Johannal. von
Kastilien; um den nach England emigrierten
Inder, der das Shampoo nach Europa bringt;
um das dlteste Gewlirz der Welt, den Senf.

Voller farbiger Details

Seit 2015 gibt es den Podcast «Geschichten aus
der Geschichte»; inzwischen sind die beiden His-
toriker bei tiber 430 Folgen angelangt. Was als
Hobby begann, ist fiir sie mittlerweile zum Beruf
geworden. «GAG» istauf diversen Podcast-Platt-
formen vertreten und verzeichnet Millionen von
Downloads und Streaming-Zugriffen. Seit einer
Weile treten die Macher auch live auf der Biihne
in ausverkauften Silen auf. Und nun haben sie
zwanzig «Geschichten aus der Geschichte» in
einem Buch versammelt, das prompt zum Best-
seller geworden ist.

Meistgereister Mann des Mittelalters: ITbn Battuta auf seiner Pilgerreise nach Mekka.
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Es sind Geschichten von Reisenden, die sie
auch im Podcast gern erzihlen, «von Men-
schen, die gefahren, gegangen, gesegelt oder
geflogen sind —und die Welt mitihrem neuen
Wissen verindert haben». Denn oft haben
auch die absonderlichsten Geschichten dem
Lauf der Geschichte eine Wendung gegeben
und Spuren hinterlassen, die hiufig bis in die
Gegenwart reichen.

Die nach dem Muster des Podcasts ge-
schriebenen Geschichten funktionieren auch
im Buch, weil sie sehr genau recherchiert sind
und voller farbiger Details stecken. Etwa die
«Weltreise auf vier Ridern, mit drei Gingen,

Ibn Battuta ist eine einzigartige
Quelle fiir unser Verstdandnis der
mittelalterlichen islamischen Welt.

fiinfzig PS und 128 Eiern». Es war die erste
Weltumrundung in einem Auto, die die deut-
sche Industriellentochter Clirenore Stinnes mit
einem schwedischen Fotografen und Kamera-
mann zusammen unternahm. Nach zwei Jahren
endete die lebensgefihrliche und unglaublich
strapazidse Reise 1929 in Berlin. Die Fahrt durch
die USA wurde ein gewaltiges Medien-
spektakel, sogar Prisident Herbert Hoo-
ver empfing die beiden. Aber ihre Pionier-
tat geriet danach bald in Vergessenheit.

«Der meistgereiste Mann des Mittel-
alters» handelt nicht, wie man erwarten
wiirde, von Marco Polo. Ein Jahr nach
dessen Tod, 1325, brach der 21-jahrige
Gelehrte Ibn Battuta aus dem marok-
kanischen Fés zu einer Pilgerreise nach
Mekka auf. Aber statt danach heimzu-
kehren, zog er weiter, erkundete Persien,
die ostafrikanische Kiiste, Indien und
schliesslich China. Erst nach 25 Jahren
kehrte er in seine Heimat zurtick. Sein
Reisebericht wird von der Forschung in
einigen Punkten angezweifelt, aber er ist
ein gutes Beispiel dafiir, was «Geschich-
ten aus der Geschichte» so spannend
macht: Erist eine einzigartige Quelle fiir
unser Verstindnis der Vergangenheit, in
diesem Fall der mittelalterlichen islami-
schen Welt.

Einladungen zum Horen

Das Einzige, was den Geschichten im
Buch fehlt, ist die Spontaneitit des
miindlichen Vortrags, ist der Charme des
munteren Zwiegesprichs, das die beiden
Historiker jede Woche fiihren. Darum
war es eine gute Idee, am Schluss jedes
Kapitels einen QR-Code abzudrucken,
der zu einer thematisch verwandten Pod-
cast-Folge von «GAG» fiihrt. Die Leser
sollten diese Einladungen zum Horen
unbedingt annehmen.
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Tagebuch
eines Biografen
Sebastian Kleinschmidt

Heimo Schwilk:

Mein abenteuerliches Herz (Bd 2).
Aus den Tagebiichern 2000-2022.
Manuscriptum. 924S., Fr.92.90

ErnstJiinger, der fiir Heimo Schwilk
eine Autoritit war und iiber den er
die einprigsamste und gerechteste
Biografie verfasst hat, sagte einmal,
Tagebiicher, die zu Lebzeiten ver-
offentlicht werden, seien ein Wag-
nis, da sie eine unabgeschlossene
Beriihrung mit der Wirklichkeit
festschreiben. Schwilk wusste um
das Wagnis. Und er wusste, dass
genau darin der Reiz des Genres
liegt. Nehmen wir nur die Frage der
politischen Urteilskraft. Besonders
in unserer Epoche, wo das Bild der
Welt immer schriller vom Geist der
Zeit tibermalt wird, zeigt sich in-
tellektuelle Souverinitit vor allem
in der Unabhingigkeit von Ideen-
moden.

Apolitische Unerschrockenheit

Was am zweiten Band von Schwilks
Tagebiichern, der die Jahre 2000
bis 2022 umfasst, imponiert, ist
die offensive Haltung des wider-
stindigen Konservativen gegen
den linkslastigen Mainstream,
der immer hiufiger so tut, als wire
die Demokratie sein Eigentum.
Das Gefiihl der Unangreifbarkeit,
mit dem hier einer durch die zer-
kliifteten Landschaften des Lebens
geht, beeindruckt. Auffallend ist
die Abscheu vor geistiger Beliebig-
keit und das Stehvermogen bei Konflikten.
Was nicht heisst, dass nur die eigenen Stirken
namhaft gemacht werden. Tagebticher sind
glaubwiirdig, wenn sie auch Niederlagen ein-

«Seltsam, wie das Vertraute
in Sekunden fremd werden kann.
Gilt fiir alle Lagen.»

gestehen und Schwichen zugeben. Und das ist
hier der Fall. Lobenswert ist Schwilks Deut-
lichkeit in der Beschreibung und Bewertung
von Menschen und Ereignissen, mit denen er
in Verbindung kam. Das zeigt sich auch bei
politischen Amtstrigern. Uber Angela Merkel
schreibt er, dass hinter der Fassade demonstra-
tiver Gelassenheit eine stete Bereitschaft zum
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Wiirdigung des erlebten Moments:
Autor Schwilk.

&7

Richtungswechsel lauerte, um gegebenen-
falls auf den Zeitgeist aufzuspringen, wenn
der Augenblick gekommen ist. Merkel habe
keine Strategie, keinen Plan, lediglich Instinkt
und entscheide sich in den meisten Fillen fiir
das Opportune.

«Falls sie einmal doch Widerstindigkeit
zeigt, dann gegeniiber den Erwartungen des
eigenen Volkes. Oder der eigenen Partei, der
sie ihren Aufstieg verdankt und die sie seit
ihrer Herrschaft als Parteivorsitzende bis zur
Unkenntlichkeit verindert hat.» Der Passus
istaus Schwilks Dankesrede zum Gerhard-Lo6-
wenthal-Ehrenpreis 2015 und bezeugt seine
Unerschrockenheit. Auch Beispiele fiir apo-
litische Unerschrockenheit finden sich im
Tagebuch. Hochst anschaulich das Notat tiber
nichtliches Baden im Griinower See: «Als ich

flinfzig Meter hinausgeschwommen
war, kroch eine weisse Dunstmauer
auf mich zu, eine Art Nebel des Grau-
ens, der mich zu verschlucken droh-
te. Als mich die Wand erreichte, war
plotzlich das Ufer weg — und damit
auch die Orientierung. Kraulte zu-
riick, verfehlte aber den Strand und
landetein den Binsen. Mich anihnen
entlangziehend, erreichte ich den
Ausgangspunkt. Seltsam, wie das
Vertraute in Sekunden fremd wer-
den kann. Gilt fiir alle Lagen.»

Ein Sturz in die Tiefe sollte fiir
einen fritheren Fallschirmjiger
eigentlich kein Problem sein, den-
noch war ein Bungee-Sprung an
den Victoria-Fillen in Simbabwe
fiir Schwilk nicht nur ein grandio-
ses Naturerlebnis, sondern auch
ein Lehrstiick besonderer Art. Von
unterhalb der beriihmten Basalt-
kante der 1904 erbauten Eisenbahn-
briicke geht es hundert Meter, mit
donnernden Wassermassen im Rii-
cken, hinab in die Sambesi-Schlucht.
Das aber mit einem am Fussgelenk
befestigten Gummiseil, so dass eine
vom freien Springen aus dem Flug-
zeug eingelibte Haltung verfehlt
ist. Im Nu war das Wort schwindel-
erregend fiir den jumper von einer
Metapher zu einer Korpererfahrung
geworden.

Unter Zugzwang

Ist nicht auch Tagebuchschreiben
eine Art Mutprobe? Vor allem Lang-
mut zur Wiirdigung des erlebten
Moments ist hier gefragt. Wer ein-
mal den Entschluss dazu gefasst hat,
setztsich gewaltig unter Zugzwang.
Und wer dem tiber Jahrzehnte ge-
horcht, weiss, dass es diese Notigung
war, die ihn dahin brachte, ein Werk
zu schaffen. In Schwilks Fall nicht nur zwei
opulente Tagebuchbinde, sondern auch vier
vortreffliche Biografien. Auch von deren Pro-
tagonisten, von Jiinger, Hesse, Rilke und Lu-
ther sprechen die Aufzeichnungen, und davon,
dass solche Lebensbilder grosse Konfessionen
sind. An einer Stelle fillt der Satz: «Ich schrei-
be Biografien, um zu zeigen, dass es einmal be-
deutende, tiber sich hinausweisende Person-
lichkeiten gegeben hat, die alles widerlegen,
was heute 6ffentlich gefeiert wird.»

Vielleicht nicht alles, m6chte man sagen, aber
einiges schon.

\

Wer keinen Ausweg sieht, mache
einen Umweg. Kurt Steinmann
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Don Juan
im Bauernkittel
Oliver vom Hove

Zsigmond Moricz: Der gliickliche Mensch.
Aus dem Ungarischen von Timea Tanko.
Guggolz. 4808S.,Fr.39.90

Wer an Ungarinnen denkt, denkt vielleicht noch
immer oft an Piroschka. Der junge Tagelohner
und Bauersknecht Gyorgy Joo dachte schon
vor mehr als hundert Jahren an eine Pirosch-
ka, denn «Der gliickliche Mensch» spielt nach
der vorletzten Jahrhundertwende in der tiefen
ungarischen Provinz. Gyorgys Flamme heisst Pi-
roska Varadiund gibt sich sprode wie eine Stroh-
blume. Dennoch buhlterlange um sie, und das,
obwohl er als gutaussehender
Frauenschwarm auch bei etli-
chen anderen Schonheiten An-
klang findet. Er ist ein guter
Tanzer, und «wenn die Zither
erklingt, wirbelt er die Mid-
chen herum».

GyorgyJod kampftals junger
Landarbeiter und depravierter
Kleinbauer aus dem Komi-
tat Szatmar, dem hintersten
Winkel des ruralen Ungarn,
von Kindesbeinen an fiir den
Lebensunterhalt, den eigenen
und den seiner Mutter. Das
harte Leben auf dem Land for-
dert von morgens bis abends
seinen ganzen Krafteinsatz.
Die Weizenernte muss ein-
gebracht, der Stall ausgemistet,
dasVieh versorgt werden —stets
fiir fremde Gutsherren und fiir
kargen Lohn.

Andere konnten den zu
schwerer korperlicher Arbeit
Gezwungenen fiir ungliicklich
halten, aber er selber ist es nicht.
Zupacken und Zuversicht sind
das Lebenselixier dieses un-
erschiitterlichen Optimisten.
Auch in den kleinsten Freuden
des Alltags weiss er ein Stiick-
chen Gliick zu finden. Und das,
obwohl ihn die Armut und Not
seiner Zeit immer stirker vor
sich hertreibt. Der Roman zeigt, wie eine jahr-
hundertealte Tradition und Lebensweise un-
aufhaltsam zerfillt. Die Unterdriickung des
kleinbiuerlichen Lebens erreicht mit Tribut-
pflicht und Wucherzinsen im neofeudalen Hort-
hy-System nach dem Ersten Weltkrieg einen
Hohepunkt. Dazu kommen Arbeitsmangel und
Aussichtslosigkeit in der Weltwirtschaftskrise.
Alle Lebenshoffnung scheint sich ausschliesslich
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in den Stidten aufzurichten, das Landleben gilt
als Odnis und Fron.

Auch Gyorgy weicht fiir kurze Zeit in die ferne
Hauptstadt aus und klagt einem verwandten
Zeitungsredaktor seine Not: «Uber das Leben
von heutelohntes sich nicht zu sprechen. Heute
kommt man nicht mehr tiber die Runden. Ich
habe mir gedacht, ich gehe nach Budapest, um
ein bisschen Geld zu verdienen, aber das ist auch
nicht mehr moglich. Hier gibt es keine Arbeit
mehr [...]» Gegen Entgelt erzihlt er dem hell-
wach lauschenden Redaktor sein Leben — so er-
gibt sich die Rahmenhandlung des Romans.

Unterdriickung des Kleinbiuerlichen

Zsigmond Moricz — er ist der mithdrende
Zeitungsmann — lisst seinen Helden un-
gehemmt reden und entwickelt die Handlung
wie absichtslos aus dessen Erinnerungen. Beim

Ungeschonter Riickblick: Bauer in den 1930er Jahren.

Lesen meint man, Gyorgy Jod schreibe sich ganz
von selbst in die Geschichte hinein. Die Neu-
tibersetzung von Timea Tanké unterstiitzt ge-
konnt diesen leichtfiissigen Erzihlton.

Fiir seine so lebensnahe Beschreibung der
ungarischen Landbevolkerung griff der 1879 als
Sohn eines armen Bauern geborene Autor auf
Erfahrungen seiner eigenen armlichen Kindheit
und Jugend zuriick. Als erster Vertreter eines

alltagsnahen Realismus wurde Moricz in den
1930erJahren in Ungarn eine vielgelesene lite-
rarische Grosse. Der 1932 erschienene Roman

Zupacken und Zuversicht
sind das Lebenselixier dieses
unerschiitterlichen Optimisten.

«Der gliickliche Mensch» wurde einer der nach-
haltigsten Erfolge des zehn Jahre spiter ver-
storbenen Verfassers.

Tatsichlich ist Zsigmond Moricz mit sei-
nem trotz Armut und Entbehrungen meist zu-
kunftsfrohen Helden ein liebenswiirdiger Cha-
rakter gelungen, ein charmanter Gigolo, ein
Don Juan im Bauernkittel: gewitzigt, selbst-
sicher, alles andere als mundfaul. Der Autor
portritiert einen Menschen, der Unrecht er-
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leidet, aber sich nicht darin ergibt. Dem Leser
bietet sich ein ungeschonter Riickblick auf eine
von Not und wirtschaftlicher Bedringnis ge-
prigte Zeit — und gleichzeitig das anmutige
Bild einer mit Ausdauer und unbeirrbarem
Lebensmut verfolgten Selbstbehauptung. Kein
Kornchen Staub liegt auf diesem mit unver-
stelltem Blick erzihlten, von pfiffigem Humor
durchstrémten Roman.
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Ironische Distanz
zum Krebs
Cora Stephan

Stefan Schwarz: Bis ins Mark. Wie ich
Krebs bekam und mein Leben aufriumte.
Rowohlt. 2888S., Fr.33.90

«Was meinst du? War mein Leben umsonst?»,
fragt der Vater den Sohn. Gute Frage. Soeben
war die DDR untergegangen, der Josef Schwarz
als General des Ministeriums fiir Staatssicher-
heit jahrelang treu gedient hatte. Alles ver-
gebens. Der Sohn aber war froh, dass die Zu-
kunft nicht mehr dem Sozialismus gehorte,
sondern wieder offen war. Bis bei ihm Knochen-
markkrebs diagnostiziert wurde, mit Mitte
flinfzig. Unheilbar. Tiir zu.

Die Zukunft war nicht mehr offen. Keine Ver-
lingerung: hochstens noch fiinf bis vielleicht
zwanzigJahre. Dann ist Schluss. Andere werden
87! «Der Tod ist mir egal. Wird schon klappen
mitdem Sterben. Hatjabisjetzt jeder geschafft.»
Selbst wenn es «nur» Galgenhumor wire: Ste-
fan Schwarz, 58, «ein regional anerkannter
Humorschriftsteller», national allerdings mit
Kultstatus dank Romanen und Drehbtichern,
versteht sich auf ironische Selbstdistanz, und
das machtdas Thema ertriglich. «Ich und mein
Krebs»-Biicher geraten leicht selbstmitleidig

Shit happens, es kann
jeden treffen, so einfach und
so furchtbar ist das.

oder eitel —etwa wenn einer die zahlreichen Bei-
leidskundgebungen auffiihrt, die er nach sei-
nem Coming-outals Krebskranker erhalten hat.

Auchistdas Buch von Schwarz kein Ratgeber
oder Werk mit modischen Erklirungen wie
jenes einstmals beriihmte Buch von Fritz Zorn,
«Mars», in dem der Autor ausfiihrte, seine Er-
ziehung sei «krebserregend» gewesen und er
sei «zu Tode erzogen worden».

Die Gesellschaft ist schuld! Das kam da-
mals gut an in der systemKkritischen Szene.
Susan Sontag mit ihrem Essay «Krankheit als
Metapher» allerdings widersprach der These,
Krebs verdanke sich der systembedingten Un-
fihigkeit, «Gefiihle auszudriicken». Nein: Shit
happens, es kann jeden treffen, so einfach und
so furchtbar ist das.

«Ich mochte aber schuld sein. Wenn ich
schuld bin, kann ich etwas indern.»

Verstindlich. Doch die Karte sticht nicht.

Dabei gibe die Biografie von Stefan Schwarz
einiges her. Da war der Vater, stindig besoffen.
Dagab es einen jahrelangen quilenden Sorge-
rechtsstreit um den Sohn aus erster Ehe. Da ist
die Frage, was die zweite Ehe noch zusammen-
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hilt. Und auch Stefan Schwarz hat der DDR ge-
dient—zwei Jahre als Soldat in der Nationalen
Volksarmee, zwei Jahre, in denen er keine Angst
vor dem Tod gehabt habe, weil andere vor der
DDR-Armee Angst haben mussten.

Und nun lisst er sich todesmutig auf die vor-
geschlagene Therapie ein: Chemotherapie plus
Stammzelltransplantation, das Gift der Wahl
istein Zytostatikum namens Bendamustin, der
letzte Nachkomme von Lost, Senfgas, Giftgas
aus dem Ersten Weltkrieg.

Zum Gruseln? Ja und nein. Die prizise Be-
schreibung der Therapie samt Befinden des Pa-
tienten ist fiir jeden hilfreich, der sich in einer
dhnlichen Situation befindet. Und fiir Freunde
oder Angehorige eines Krebskranken gibtes ein
paar Hinweise fiir den richtigen Umgang: Bitte
nicht von anderen schlimmen Krebsfillen er-
zdhlen. Und bitte auch nicht dauernd betroffen
gucken. So schnell stirbt man heute noch nicht
einmal bei Knochenmarkkrebs. Die Leserin war
geriihrt und geschiittelt nach der Lekttire.

Gegenwart statt Vergangenheit

Doch die ironische Distanz, mit der sich Ste-
fan Schwarz vor Depression und Selbstmitleid
schiitzt, schiitzt auch die Leser. Selbst jene,
die ein dhnliches Untier beherbergen miis-
sen, diirften immer mal lachen: Nichts ist so
schlimm, dass man nicht noch einen Witz dar-
auf lassen konnte.

Wird man durch Krebs ein besserer Mensch?
Gewiss nicht. Hat Krebs den Sinn, «dass man
aufhort, sich und anderen etwas vorzumachen,
dass man innehilt, dass man aufwacht und
sich die Augen reibt»? Vielleicht. Und so ver-
ichtlich ist womdglich «dieses fucking Krebs-
gliick» nicht, das sich nach der Therapie ein-
stellt: endlich schmerzfrei gehen durch den
mirzfrischen Auwald.

Die Gegenwart schitzen, ohne iiber die Ver-
gangenheit zu griibeln oder sich vor der Zu-
kunft zu fiirchten. Das wir’s.

NEUHEITEN

wlnd. achon bekommen Sqie die fonze
Gendnichte evzahlt . 4

Die Bibel

Lebt nicht
mit der Liige!

Halte fern von mir den Weg der Liige, und
begnade mich nach deiner Weisung (Psalm
119,29). — Vor exakt fiinfzig Jahren publi-
zierte der russische Schriftsteller Alexan-
der Solschenizyn einen Aufruf mit dem
Titel: «Lebt nicht mit der Liige». Darin
hielt er mit Genugtuung fest, man lese
und verbreite nun den Samisdat, wo man
frither nicht zu fliistern wagte. Doch die
meisten Leute hielten sich fiir machtlos
gegen die Diktatur. Solschenizyn zeigte
den Schliissel zur Befreiung: nicht mit-
liigen; die Liige in keiner Weise unter-
sttitzen, weder schriftlich noch miindlich
oder durch Versammlungsteilnahme. Die
dadurch entstehenden Nachteile seien
der Preis der Freiheit. Die UdSSR ist seit
liber dreissig Jahren weg. Die Liige auch?
Mir scheint, sie lebe weiter. Im Westen?
Die eigene Kultur fiir liigenfrei zu hal-
ten, ware Kulturchauvinismus. Selbst
der Psalmbeter ist sich seiner Ehrlichkeit
nicht ganz sicher und bittet um sie. Und
die Erfahrung zeigt: Je erfolgreicher einer
liigt, je mehr Menschen ihm glauben,
desto eher glaubt er seine eigenen Liigen.

Die Liige bildet eine Symbiose mit
der Macht, und die allerdicksten Liigen
braucht es zur Sicherung absoluter Macht
in der Tyrannei. Aber auch umgekehrt:
Ein freiheitliches System, in dem man
sich Liigen allmihlich angewdhnt und
sie duldet, verwandelt sich in eine Tyran-
nei. Diese Gefahr besteht jederzeit, des-
halb haben freiheitliche Gesellschaften
in der Geschichte Seltenheitswert. Der
Liigenbegriff taucht inzwischen in der
offentlichen Debatte hiufiger auf. Gibt es
Corona-Liigen, Impfliigen, Klimaliigen,
Migrationsliigen, Rentenliigen, eine
Liigenpresse? Vielleicht nicht. Aber die
offene Rede ist notig. Denn wie die Dikta-
tur durch kleine Widerstinde geschwicht
wird, so wird sie durch kleine Feigheiten
geziichtet. Freiheit und Menschenwiirde
erfordern Zivilcourage — und auch das
obige Stossgebet.

Peter Ruch

61




LEBEN HEUTE

WUNDERBARE WELT

Meine
arme Mutter
Mark van Huisseling

In gutdrei Wochen entscheiden Sie, Leserinnen
und Leser, ob es eine 13. AHV-Rente braucht,
um die Altersarmut zu bekimpfen. Ich als
einer, der aufgehort hat, von seinem Stimm-
und Wahlrecht Gebrauch zu machen (Sielasen
es in dieser Spalte), gebe keine Empfehlung
ab fiir die Volksabstimmung vom 3.Mirz. Er-
zdhle aber, ungetriibt wie immer, eine person-
liche Geschichte aus dem aufgeladenen Feld
der Altersarmut.

Die liberale Sicht, die meistens auch meine
ist,erkennt wenig gute Griinde fiir eine durch-
gehende Rentenerhdhung. «13. AHV-Rente
fiir die Goldkiiste. Vom Unsinn einer linken

Eine personliche Geschichte
aus dem aufgeladenen Feld
der Altersarmut.

Idee», schreibt Markus Somm, Chefredaktor
des Nebelspalters. Und in der Neuen Ziircher Zei-
tung wurden Zahlen veroffentlicht, die zeigen,
dass drmere Menschen schon heute einen Ein-
kommenssprung nach oben machen, wenn sie
das Rentenalter erreichen. Als weiterer Beleg
gegen die Initiative der Gewerkschaften dient
die Tatsache, dass die iiber 65-Jihrigen die
reichste Bevolkerungsgruppe darstellen (Ein-
kommen und Vermdégen zusammengezihlt).
Und schliesslich gibt’s fiir dennoch Arme die
Erginzungsleistungen. (Von den Kosten einer
13.AHV-Rente kann ich hier aus Platzgriinden
nicht reden, leider.)

Bei den Erginzungsleistungen (EL) handelt
es sich um Sozialleistungen, auf die jede und
jeder einen Rechtsanspruch hat; sie sorgen zu-
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sammen mitder AHV fiir materielle Sicherheit
im Ruhestand. Von den Neurentnern beziehen
8Prozent EL; im hoheren Alter steigt der An-
teil (Gber alles betrachtet, auf 12,5 Prozent
oder 220000 Menschen, hauptsichlich wegen
der Zunahme von Pflegefillen). Das lisst den
Schluss zu, es ist zwar schlimm fiir jeden, der
seine alten Tage in Unsicherheit verbringen
muss, doch in der Schweiz sind das wenige —
und, vor allem, 16sen die EL dann das Problem.

So weit die Theorie, nun zur Praxis. Ida Pri-
mus, geboren 1933 in Kirnten, wanderte An-
fang der 1950er Jahre in die Schweiz ein, um
im Emmental zu arbeiten. Sie heiratete einen
hollindischen Einwanderer mit Namen Silves-
ter van Huisseling. Das Paar zog nach Bern, und
die Frau fand eine Stelle im Konsum in Biimp-
liz an der Kasse ab der Zeit, als ihr Sohn in den
Kindergarten ging. Meine Mutter fiihrte ein be-
scheidenes Leben, der Traum vom Wohneigen-
tum wurde nicht wahr, trotzdem schien ein
geldsorgenfreier Lebensabend gewihrleistet.
Doch die tiberschaubare Errungenschaft der
Eheleute wurde mehrheitlich ausgegeben fiir
meinen Vater, nachdem er an Demenz erkrankt
war und seine letzten Jahre in einem Pflege-
heim zubrachte.

Meine fast vermogensfreie Mutter bezog
eine kleine Wohnung, die ich kaufen und
ihr tiberlassen konnte. Jetzt ist sie 91Jahre
alt und, nach Sturzunfillen, nicht mehr in
der Lage, ihren Haushalt zu fithren. Also be-
warb sie sich im nahen Alterswohnheim um
eine 1-Zimmer-Wohnung mit dem gilinstigs-
ten Betreuungsangebot. Nach Sichtung ihrer
Steuererklirung lehnte der Heimleiter den
Antrag sogleich ab — die Ausgaben wiirden
das Einkommen iibersteigen (es besteht aus
der AHV-Altersrente sowie einer BVG-Rente).
Ich entgegnete, genau dafiir gebe es die Er-
ginzungsleistungen. Doch er hielt entgegen,
EL bekomme vielleicht, wer als Pflegefall ein-
geschitzt werde und monatlich 8ooo oder so
Franken ungedeckte Kosten verursache. «Aber
kaum jemand, dem 1500 Frinkli fehlen, weil
sienoch fit genug ist fiir das leichteste Service-
Paket.» Ein Umzugins Wohnheim sei in einem
solchen Fall ein «Lifestyle-Entscheid», in den
Augen der Behorde.

Der Heimleiter hatte nattirlich recht:
«Kein Anspruch», lautete das Urteil der zu-
stindigen AHV-Ausgleichskasse Bern. Und
die Begriindung ist elegant (oder zynisch):

Die Lebenskosten der Antragstellerin steigen
gar nicht an nach dem Eintritt ins Wohnheim.
Weil die Auslagen fiir die Betreuung (etwa
Notfallbereitschaft, Aktivititen oder Alltags-
gestaltung) nicht dazugezihlt werden; die Be-
werberin ist ja (noch) kein Pflegefall, hat bloss
eine freiwillige Anpassung ihrer Umstinde vor-
genommen, ohne Not, mit o1.

Jetzt bin ich mir nicht mehr sicher, ob die
kleine Zahl Beziigerinnen und Beziiger von
Erginzungsleistungen ein Hinweis darauf
ist, wie grossziigig die AHV in der Schweiz be-
messen ist. Oder darauf, wie hoch die Hiirden
sind, die die Alten iiberwinden miissen, um EL
zu bekommen.

UNTEN DURCH

Im Schatten
der Minner
Linus Reichlin

Eine Schweizer Tageszeitung veroffentlichte
kiirzlich einen Text iiber die Designerin Rosma-
rie Baltensweiler, der Titel lautete: «Im Schat-
ten ihres Mannes designte sie meisterhafte
Lampen». Das leuchtet ein. Denn im Schatten
ihres Mannes war es dunkel, folglich benotigte
Frau Baltensweiler Lampen. Und anstatt sie zu
kaufen, machte sie sie selber, so wie die Frauen
frither die Socken selber strickten. Sie strickten
sieim Schatten ihrer Manner. Dazu benétigten
sie kein Licht, denn man strickt mit den Hin-
den, nicht mit den Augen. Geiibte Strickerin-
nen konnen sogar mit geschlossenen Augen
stricken. Deshalb war das Stricken fiir Frauen,
dieim Schatten ihrer Manner lebten, frither die
ideale Freizeitbeschiftigung.

Aber Frau Baltensweiler war eine moderne
Frau, sie wollte im Schatten ihres Mannes etwas
sehen. Sie fertigte im Schein eines Teelichts die
technische Zeichnung fiir die Designerlampe
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an. Um die Masse fiir die Lampe auf den Milli-
meter genau in die Zeichnung eintragen zu
konnen, benutzte sie im Schatten ihres Man-
nes ein fluoreszierendes Lineal. Als die Zeich-
nung fertig war, stand Frau Baltensweiler vor
der grossten Herausforderung: Wie sollte sieim
Schatten ihres Mannes die Materialien finden,
die notig waren, um den Prototyp der Designer-
lampe herzustellen? Aber irgendwie hat sie es
geschafft: bravo! Chapeau! Frau Baltensweiler
hatallen Frauen gezeigt: IThr konnt im Schatten
eurer Mianner Lampen konstruieren, wenn ihr
es nur immer wieder versucht!

Meine Grossmutter hat im Schatten ihres
Mannes sogar ein Mehrfamilienhaus gebaut.
Als mein Grossvater starb und sein Schatten
verschwand, konnte man das Haus dann auch
sehen, und nun war es moglich, die Wohnun-
gen zu vermieten. Allerdings standen jetzt
meine Mutter und ihre Schwestern im Schat-
ten meiner Grossmutter. Aber das war weniger
schlimm. Denn der Schatten von Frauen ist von
Natur aus transparenter als der von Mannern.
Eine Tochter, die im Schatten ihrer Mutter
steht, kann wenigstens noch ihre eigene Hand
vor den Augen sehen. Das Licht reicht immer-
hin fiir ein Studium der Kunstgeschichte.

Oder nehmen wir Richard Burton. Er stand
im Schatten seiner Frau Elizabeth Taylor, aber
er konnte dennoch ein paar Filme drehen. Der
Mann der fritheren Bundeskanzlerin Angela
Merkel stand im Schatten seiner Frau, aber er
brachte es dort bis zum Spezialisten fiir die
Energetik und Dynamik heterogener Katalyse-
prozesse. Ausserdem strich er seine Butterbrote
selbst und besass einen Handstaubsauger. Er
wire nie auf die Idee gekommen, im Schat-

Allerdings standen jetzt meine
Mutter und ihre Schwestern im
Schatten meiner Grossmutter.

ten von Angela Merkel eine Designerlampe zu
bauen, einfach, weil Frauenschatten dezenter
sind, heller, irgendwie freundlicher, kommu-
nikativer und weltoffen.

Herr Curie stand im Schatten von Marie
Curie, der Entdeckerin der Radioaktivitit.
Aber der Schatten verdunkelte ihn nicht, ganz
im Gegenteil, Herr Curie strahlte sogar! Nein,
im Ernst: Wir Minner miissen endlich ver-
antwortungsvoller mit unserem Schatten um-
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gehen. Einmal pro Jahr miissen wir unseren
Schatten kritisch inspizieren und uns fragen:
Steht da vielleicht jemand drin? Manchmal
merkt man dasjaerst, wenn die Frau einen ver-
ldsst oder die Tochter zu trinken beginnt. Und
wenn wir bei der Uberpriifung sehen, okay, in
unserem Schatten steht tatsichlich jemand,
miissen wir uns fragen: Wie kénnen wir ver-
hindern, dass das publik wird? Zum Problem
wird es ja erst, wenn die Leute — meistens Frau-
en—ausdem Schatten heraustreten und rufen:
«Hallo, hier bin ich!» Am besten verlangt man
als Mann von der Frau, die in unserem Schat-
ten steht, dass sie eine Nichtheraustretens-
erklirung unterschreibt, mit hoher Kon-
ventionalstrafe!

SEX
Leicht
tibertragbar
Dania Schiftan

Liebe Dania, ich habe mir irgendwo Chlamydien
eingefangen. Was ist das effektivste Mittel, um diese
wegzubringen und mich in Zukunft davor zu
schiitzen? R.S., Reinach

Chlamydien gehoren zu den hiufigsten se-
xuell tibertragbaren Infektionen. Sie sind leicht
tibertragbar, und viele Menschen wissen oft gar
nicht, dass sie sie haben. Man schitzt, dass in
der Schweiz etwa 3 bis 10 Prozent der sexuell
aktiven Menschen infiziert sind. Doch bei vie-
len treten keine Krankheitszeichen auf, sodass
die Bakterien unentdeckt bleiben.

Die Bakterien vermehren sich in Schleim-
hiuten, weshalb sie bei allen Sexpraktiken
tibertragen werden, bei denen diese direkt auf-
einandertreffen. Die meisten Menschen stecken
sich beim ungeschiitzten Geschlechts- und
Analverkehr an. Doch auch eine Ubertragung

iiber Sexspielzeug, Handtiicher oder die Fin-
ger ist moglich.

Chlamydien werden am sichersten mit Anti-
biotika behandelt. Wollen Sie sie wieder los-
werden, sollten Sie deshalb einen Termin in
einer gynikologischen Praxis vereinbaren und

Sie sollten den Personen, mit denen
Siein den letzten sechs Monaten
Sex hatten, Bescheid sagen.

sich ein passendes Medikament verschreiben
lassen. Ausserdem sollten Sie den Personen, mit
denen Siein den letzten sechs Monaten Sex hat-
ten, Bescheid sagen. So konnen diese sich eben-
falls testen und behandeln lassen, um die Bak-
terien nicht unkontrolliert weiterzugeben.

Der sicherste Weg, sich nicht erneut zu in-
fizieren, ist Safer Sex. Mit Kondomen kann
das Risiko einer Ubertragung sehr stark ge-
senkt werden. Fiir den Oralverkehr gibt es so-
genannte Lecktiicher, die den direkten Kontakt
von Mund und Vulva verhindern. Grundsitz-
lich ergibt es bei wechselnden Sexualpartnern
Sinn, dartiber zu sprechen. Da die Infektion
auch ohne Krankheitsanzeichen verlaufen
kann, werden Chlamydien sonst schnell weiter-
gegeben. Ein regelmissiger Test ist dann sinn-
voll, um sich selbst und andere zu schiitzen.
Mehr zu diesen und anderen Themen kénnen
Sie auf www.lilli.ch finden. Eine Website, die
ein tolles Beratungsteam hat. Ich bin ein Mit-
glied davon.

Dania Schiftan ist Sexologin, Autorin
und Psychotherapeutin in Ziirich.

Mailen Sie uns Ihre Fragen an
dania@weltwoche.ch

WER SUCHT
BANKTAC .
G ol IR Y™
5 2 |

n Do 2000 wrohl eum Watz newn 2!, 1



LESERBRIEFE

Wie Don Quijote

Nr. 4 — «Moralputsch der Wohlgesinnten»
Alexander Wendt iiber Deutschland

Die Ampel versucht uns stindig zu erkliren, wie
Demokratie funktionieren soll. Wie einst Ritter
Don Quijote mit seinem Pferd Rosinante und
dem Schildknappen Sancho Panza, so jagt das
griine Dreigestirn hinter der AfD her. Gefiihls-
massig sitzt fiir mich die AfD sattelfester auf dem
Boden des Grundgesetzes als der gesamte Rest
der sogenannten demokratischen Parteien hier
in Deutschland. Klaus P. Jaworek, Biichenbach (D)

Zeitenwenden

Nr. 4 — «Strom macht den Staat reich»
Kolumne von Beat Gygi

Monopole ohne Wettbewerb sind immer preis-
treibend, ganz besonders Staatsmonopole.
Das trifft nicht nur auf den Strom zu, sondern
auch auf das zweite Gut, das unser Leben stark
prigt: das Geld. Wichtiges Thema ist der Ge-
winn fiir staatlich geregelte Geld-Emitten-
ten, der Gewinn aus Geldschopfung. Diese
milliardenschwere Seigniorage generiert fiir die
Geldschopfer sowie das Depositen- und Kredit-
Bankensystem, welches von der Ausweitung der
Geldmenge mitprofitiert, wunderbare Wind-
fall-Gewinne. Strom bringt Licht in die Stu-
ben, Geld schmiert den Wirtschaftsgang — die
Produktion von Letzterem wurde seit der Auf-
gabe der Goldkerndeckung durch die USA welt-
weit seit 1971 stark tibertrieben und fiihrte zu
Inflationsschiiben. Weil Guthaben gegeniiber
dem Staat als risikolos galten, sind vor allem die
Linder der westlichen Welt tiberschuldet wie
noch nie. Solchen Perioden folgten geschicht-
lich erwiesen immer Zeitenwenden. Das Auf-

kommen digitalisierter Wahrungsalternativen
privater Geld-Emittenten ist ein Vorzeichen
dafiir. Karl Reichmuth, Luzern

Himmel und Holle

Nr. 4 — «Gott ist Liebe — und Vernunft»
Roger Koppel im Gesprich mit Kurt Kardinal Koch

Der Bissin die Frucht vom Baume der Erkennt-
nis schenkte dem Menschen die Fahigkeit, Gut
und Bose zu unterscheiden — und damit die
Moglichkeit, sich als gottestreu zu beweisen.
Wir kommen also nichtals Stinder auf die Welt,
sondern immer als Gotteskinder mit allen
Chancen. Darin offenbart sich auch die Kern-
aussage von Jesus. Die Idee einer Erlosung von
der Erbsiinde wire damit ad absurdum gefiihrt.
Thomas Baumann, Kreuzlingen

Auf die Frage nach der Bedeutung der Hélle
wire fiir mich eine biblische Antwort gewesen:
Gott mochte alle Menschen retten, aber Gott gibt
jedem Menschen die Freiheit, ihn zu akzeptieren
und damit die Ewigkeit mit ihm zu verbringen.
Bei Abweisung dieses herrlichen Angebotes ist
die Bibel klar: Dann erwartet mich die Holle.
Diese biblische Botschaft wird heute leider viel-
fach nicht mehr gepredigt unter dem Motto «Wir
kommen alle, alle in den Himmel». Eine gefihr-
liche Liige! Zu diesem Thema sollte ein Wiirden-
triger ganz klare Wort aussprechen.

Kurt Biihlmann, Marin-Epagnier

Es gibt Tausende Menschen, die erkannt haben,
dass sie unsterblich sind — unsterblich mit be-
dingungsloser Liebe. Der Rest der Mensch-
heit zieht es vor, sich fiir etwas Besonderes, von
Gott Abgetrenntes zu halten. Diese Menschen
sind dem Teil des Verstandes verfallen, der die

Menschheit schon immer in Gute und Bose, in
Linke und Rechte aufgespalten hat. Die gute
Nachricht: Es ist nie zu spit und absolut gewiss,
dass wir alle erlost werden. Haben wir den Mut,
endlich zu glauben, dass es jederzeit passieren
kann. William Moritz, Ziirich

Gott macht es sich einfach, er tiberlisst die
Menschheit ihrem Schicksal, so, wie er seinen
Sohn seinem Schicksal und Leiden tiberlassen hat,
umuns zu erlésen. Wo ist die Erlosung? Die Men-
schen, die getotet werden, die Kinder, Tiere und
die ganze Natur kénnen sich nicht trosten mit
einem unsichtbaren Gott. Gott, wenn er Liebe
und Vernunft ist, hitte es in seiner Macht, Frie-
deninden Menschen undinjedes Herz zu legen,
aber es herrscht Krieg. Beatrice Landert, Zollikerberg

Meinungsbrei

Weltwoche allgemein

Seit ihrer Griindung zehrt die Weltwoche vom
Ruf der Schweiz als neutrales und unabhingiges
Land und gewann dadurch ihr unverkennbares
Profil im europiischen Blitterwald. Spitestens
seitder einseitigen Parteinahme der Schweiz fiir
die Ukraine und dem jiingsten Empfang von
Selenskyj mit militirischen Ehren in Davos ist
der Ruf der Schweiz allerdings endgiiltig rui-
niert. Damit dndert sich auch dramatisch das
Umfeld der Weltwoche, und sie riskiert, wie auch
die Schweiz, nur noch als eine von vielen ande-
ren Stimmen im allgemeinen Brei der o6ffentli-
chen Meinung in Europa wahrgenommen zu
werden. Man darf gespannt sein, ob es der Welt-
woche gelingt, sich neu zu erfinden.
Andreas-Renatus Hartmann, Eynatten (B)

Leserbriefe: Wir freuen uns tiber Thre Zuschriften.
E-Mail: leserbriefe@weltwoche.ch

BETAUBT DRS,
FALLS ES ARG
WEHTUT?
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KONNTE JA SEIN, DRSS
DU MICH SCHLAGST, WENN

ICH DEN PFEIL RALS-
ZIEHE/!
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1 2 3 4 5 Losung zum Denkanstoss Nr. 853
6 7 ) 9 10 H K]
VIE|R|S|A|L|I|E|N|E|/D|A
1 2 3 14 E{R|O|L|L|E|[N|S|E|L|U|N
|GRASOTADELLOS
" - = m o BI/UI/E|G|E|L|F|R|E|I]|S]|I
|GASNARKOSEPACK
U|S|O/N|N|E|N|[A|R|S|C|H
20 21 22
|REGEWAADTBERT
N|S|L|O|T|S|S|Z|E|N|E|N
23 24 25
LE
26 27 28 29 30
Waagrecht — 3 VERSALIEN (Vers-Alien)
31 32 33 34 10 EDA (ade riickwirts) 13 ROLLEN 14 SE-
LUN (7. Churfirsten-Gipfel) 15 GRAS
16 TADELLOS (Anagramm) 18 BUEGEL-
35 36 FREI 20 SIzilien (ital. f.ja) 21 GASNARKOSE
24 PACK 26 SONNEN 27 (B)ARSCH 28
REG.]_Elwerk 29WAADT («Liberté et Patrie»)
30 (U)BERTrigen 31 SLOTS 32 SZENEN

Losungswort — ausgesuchte Pantoffeln?
Die rosa eingefdrbten Felder ergeben waagrecht fortlaufend das gesuchte Losungswort.

Waagrecht — 1 dasselbe wie 10® g 6 Teil des Riickgrats von Schlaginstrumenten?

11 kann durch das ... von Pornos sinken 14 grosstenteils lautloses Mobelstiick
15 abwirts ohne den grossten Fulda-Zufluss 16 Weichtier in der westlichen Nord-
see oder dem westlichen Nordatlantik 18 Gutscheine mit kiinstlicher Intelligenz
20 sehr ausfiihrliche Beschreibung von Regentagen? 23 ein zu langsames Arbeitstem-
po kann man ihm in der Regel nicht vorwerfen 25 ist die Schweiz astrologisch gese-
hen 26 von einem Baum erschaffene Welt 28 wirres sampeln fiir Religiose 30 ehe-
maliger tiirkischer Offizier, der als Krote weiterlebt 31 fiir Schiler? — eher fiir Flug-
zeuge 33 sehr unangenehmer Teil von Slipeinlagen 35 ungiinstige Fuss-Eigenschaft,
ausser vielleicht fiir Golems 36 in Ostdeutschland mehr als nur ein Bindewort

Senkrecht — 1 Fischol-Fitness? 2 integrierter Schaltkreis fiir den Sound? 3 ist Englin-

derneigen4 wennKkein interner Zinssatz, geistig nicht gesund 5 heilsamer Drehachsen-
abschnitt 7 die Windows-Version vom September 2000 nicht ersetzen? 8 mit der zihes
fremdes der 9 dient je nachdem dem Personen- oder dem Datenverkehr 10 winkelfor-
miges Gegenargument? 12 im Garten niitzlich, in den Haaren unerwiinscht 13 unvoll-
stindiges Gebiude 14 Turmwichter im Land der Stierkdmpfer, einem solchen sehr ihn-
lich 17 wem dies fehlt, der kriegt nichts gebacken 18 Ziel bekannter Stadtmusikanten
19 kuppenférmiger Nettobetriebsverlust 21 in Demoaufnahmen erkennbarer Vogel
22 gottlicher Vater von neun Tochtern 24 knapp 4,2 Joule knapp formuliert 27 dort
geht es tierisch zu und her 29 ist heute namentlich die (politische) Heimat mancher
Deutschen 32 wenn mit 34 senkrecht gefiillt, inhaltslos 34 sparsame erneuerbare
Energien © Daniela Feurer — Rdtselfactory

Senkrecht — 1 HERAUS (Hera, us) 2 KIND

(engl f. freundlich) 3 VERBAUEN (Verb-
Auen) 4 ROSENOEL 5 S(LOG)AN 6 ALTER-
NATE (alter Nate) 7 Carlos LEAL (span. f.
treu) 8 ES (Halbton) 9 NELE Pollatschek/
Neuhaus 10 ELLIPSEN 11 DUOS 12 AN-
SICHT (an sich T) 17 ERSATZ (Er-Satz)
19FONDS 22 KEAS 23 ERBE 25 ACRE (Fli-
chenmass) 26 SGS (Genfer Warenpriifkon-
zern) 29 WO

Losungswort — HOLDINGS
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WIR DENKEN VVEITER
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Hochleistungspolymere
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